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SEZNAM ZKRATEK A VYSVETLIVKY

ATB — antibiotikum

BMSCC - z anglického Bulk Milk Somatic Cel Count, PSB v tanku
CMSCH — Ceskomoravska spole¢nost chovateli, a.s.

DC — z anglického Dry Cow, ptipravek pro dojnice v obdobi stani na sucho
KU — kontrola mlé¢né uzitkovosti

KU-MPD — Milk Profit Data z KU

LC — z anglického Lactating Cow, ptipravek pro 1écbu v laktaci

LS — linearni skoére, linearni funkce pro hodnoty PSB

MPD — Milk Profit Data

NK-test — Neumann Kud¢lkiiv test

PMZD — plo$na metoda zaprahovéani dojnic (plo$né zaprahovani s antibiotiky, v americké
anglictin¢ Blanket dry cow therapy, BDCT)

PSB — pocet somatickych bunck
SB — somatické buiky

SMZD - selektivni metoda zaprahovani dojnic (selektivni zaprahovani s antibiotiky,
v americké anglictiné Selective dry cow therapy, SDCT)

SOP — standardni opera¢ni postup

VLP — veterinarni 1€¢ivy ptipravek

Vysvétlivky

Specifita — vyjadiuje schopnost testu rozpoznat spravné jedince bez nemoci. Specifita testu je
rovna podilu poctu spravné negativnich testd k celkovému poctu testa.

Senzitivita (citlivost) — vyjadiuje GspéSnost, s niZz test rozpoznéd spravné jedince s nemoci.
Senzitivita testu je rovna podilu poctu spravné pozitivnich testl k celkovému poctu testt.



1. CIL METODIKY

Cilem metodiky je popis moznosti zavedeni selektivniho zaprahovani dojnic v chovech
dojeného skotu v Ceské republice. Selektivni zaprahovani predstavuje diilezity nastroj pro
snizeni spotfeby antibiotik v chovech dojeného skotu a je v souladu se zaméry Evropské unie,
ktera eliminuje preventivni aplikace antibiotik v chovech potravinovych zvifat. Selektivni
zaprahovani dojnic by mélo byt postupné zavedeno ve viech chovech dojeného skotu v Ceské
republice.

V metodice jsou navrzené postupy pro zavedeni metody selektivniho zaprahovani, umoziujici
zohlednéni specifik konkrétnich chovii véetné¢ zohlednéni aktudlni nakazové a zdravotni
situace. Podrobn¢ jsou rozebrana kritéria pro vybér dojnic, u nichz je mozno zaprahovat bez
aplikace antibiotik, dale je detailn¢ popsan vlastni postup pfi zaprahovani jednotlivych zvitat
a v neposledni fad¢ rovnéz moznosti kontroly efektivity zavedenych postupti.

Cilem této certifikované metodiky je poskytnout chovatelim uceleny pifehled informaci
o moznostech zavedeni selektivniho zaprahovani v chovech dojeného skotu a rovnéz prakticky
navod, jak k selektivnimu zaprahovani pfistupovat a zavadét je v chovu, aby nedoslo ke
zhorSeni zdravotniho stavu mlééné Zlazy s ndslednym sniZenim nejen uZzitkovosti ale 1 kvality
mléka a néasledn¢ ke zhorseni rentability produkce mléka v chovu dojeného skotu.

2. VLASTNI POPIS METODIKY
2.1. Uvod

Mastitidy piedstavuji zavazny zdravotni problém v chovech dojeného skotu a jsou spojeny
s negativnimi dopady jak na rentabilitu produkce mléka, tak 1 na pohodu zvifat a spotiebu
antimikrobik (antibiotika, chemoterapeutika). Vyznamnym rizikovym obdobim pro vznik
mastitid je zaprahovani a ¢asné a pozdni obdobi stani na sucho. Na strané druhé jde také
0 obdobi dobré Sance na vyléCeni stavajici mastitidy ziskané v ramci probihajici laktace.
Z tohoto diivodu byla pomérné dlouhou dobu doporu¢ovéana riznymi odbornymi autoritami
plosna aplikace antimikrobik do vemene vSem dojnicim pii zaprahovani. Tento pfistup se
odrazil ve vysoké spotfebé antimikrobik. VétSina antimikrobik byla na mléénych farmach jak
v USA, tak v zadpadni Evropé spotifebovavana v souvislosti s mastitidami, pti¢emz vétsi podil
spotieby Sel na zaprahovani, nez na 1écbu (Ruegg, 2017; Nydam, 2023; Piepers, 2023).

Praxe plosného podavani antibiotik dojnicim p#i zaprahovani se rozsifila rovnéz v Cesku
(prvni registrace antibiotickych produktl pro zaprahovani dojnic prob€hly v r. 1991) a v prvni
poloviné minulé dekady ji praktikovalo vice nez 90 % farem dojeného skotu (Fleischer
a Pokludovéa, 2023). V dobé¢, kdy byl zjistovan vysoky vyskyt kontagidoznich mastitid na
farméch, byl tento ptistup do jisté miry odiivodnitelny a pfispél ke zlepSeni zdravotni situace
v chovech. V soucasné dobé je odliSnd epizootologickd situace vramci rozsifeni



potencionalnich ptivodcti mastitid, coz spolecné s rozsifenim moznosti diagnostiky, terapie
a prevence mastitid umoznuje zménu piistupu a podporuje cilené¢ a uvazlivé pouzivani
antibiotik jak v laktaci (Ruegg, 2018), tak pii zaprahovani (Ruegg, 2017).

Celosvétove je v soucasné dobe prosazovano zasadni omezeni jak preventivniho, tak veskerého
podavani antibiotik s cilem sniZeni celkové spotieby antimikrobik v chovech potravinovych
zvitat. Evropska unie tyto snahy zakotvila do legislativniho ramce, ktery je zavazny rovnéz pro
Ceskou republiku. Od roku 2022 vstoupilo v uéinnost platnost Natfizeni EU 2019/6
o veterinarnich 1écCivych piipravcich (VLP), které omezuje uzivani antimikrobnich ptipravkai.
V tomto nafizeni je uvedeno, zZe antimikrobni pfipravky se nesmi zviratim podavat rutinné bez
konkrétniho odlivodnéni, ddle ze nesmi byt pouzivany ke kompenzaci Spatné hygieny,
nepiimétenych podminek chovu, nedostatecné péce nebo ke kompenzaci Spatného fizeni
hospodafstvi.

Plo$né podavani antibiotik v§em dojnicim pfi zaprahovani je do velké miry preventivni aplikaci
antibiotik bez konkrétniho odiivodnéni. Podavani antibiotik pti zaprahu je tak nov€é omezeno
na dojnice, u nichZ je tato aplikace odiivodnitelna. Tento pozadavek pak odpovida selektivnimu
zaprahovani dojnic. Chovatel si ve spolupréci s veterinarnim lékatem stanovi kritéria, podle
kterych jsou dojnice pro zaprahovani rozdéleny do skupiny s aplikaci antibiotik a do skupiny
bez nich.

Jednotlivé staty EU v ramci tohoto legislativniho rdimce mohou vydavat vlastni ptedpisy, které
specifikuji pouziti antimikrobik v chovech skotu. Konkrétni legislativni ptedpisy upravujici
moznosti pouzivani antimikrobik v chovech dojeného skotu pii zaprahovani v Ceské republice
prozatim nebyly vydany. Pokud se pocitdime do chovatelsky vyspélych zemi, tak metoda
selektivniho zaprahovani by méla byt podpofena a praktikovana. Dotaznikovym Setfenim, které
zjistovalo zplisoby zaprahovani v Ceské republice, bylo zjisténo, e nadpoloviéni vétsina
zucastnénych farem (58 %) podavala pti zaprahovani antibiotika plo$né v§em kravam (Pechova
a kol., 2023).

Z hlediska aktualniho postupu pii zaprahovani dojnic jsou v souc¢asné dob¢ vyuzivany dva
zékladni terapeutické ptistupy:

- plosné zaprahovani s antibiotiky (PMZD — plo$nd metoda zaprahovani dojnic, tj.
blanket dry cow therapy, BDCT)

- selektivni zaprahovani s antibiotiky (SMZD — selektivni metoda zaprahovani dojnic, tj.
selective dry cow therapy, SDCT).

V piistupu k vyuziti téchto dvou metod existuji rozdily v ramci jednotlivych zemi, a to jak
z pohledu legislativy, tak i1 praktického vyuziti na farmach. V severni Americe byla rozsifena
ptedevsim PMZD, pticemz v USA ji vyuzivalo 80 % a v Kanad€ dokonce 84 % chovatelt
(USDA-APHIS, 2016; Bauman a kol., 2018). V soucasné dobé je vSak v obou zemich
doporucovéano vyuziti SMZD, pticemz regulacni rdmec je stanoven americkym ufadem pro
kontrolu potravin a lé€iv (FDA) a Kanadskou agenturou pro kontrolu potravin (CFIA).
V Australii a na Novém Zélandu je SMZD béZnou praxi, podporovanou statnimi organizacemi.
Na Novém Z¢landu je SMZD doporucovano jiz od roku 1990 (McDougall, 2003; Blackwell



a Lacy-Hulbert, 2013), avSak veterinarni I¢kafi mohou piedepsat v zavislosti na nakazové
situaci ve stad¢ rovnéz PMZD (Bryan a Hea, 2017).

V severskych zemich Evropy jsou pfisna pravidla pro pouzivani antibiotik u hospodaiskych
zvitat a selektivni zaprahovani je zde povinnou praxi po mnoho let. Je zde doporucovano
bakteriologické vysetfeni smésnych nebo ¢tvrtovych vzorkli mléka, piipadné musi byt znam
stadovy profil a antimikrobialni citlivost patogent zplsobujicich mastitidy (Rajala-Schultz
akol., 2021). Obdobn¢ v Holandsku neni rutinni profylaktické pouziti antibiotik pii
zaprahovani povoleno (Scherpenzeel a kol., 2016; Rajala-Schultz a kol., 2021; Santman-
Berends a kol., 2021). Kralovskou veterinarni asociaci byly vypracovany navody pro selektivni
aplikaci antibiotik pfi zasuSovani primarné zalozené na poctu somatickych bunc¢k v mléce
(PSB), i kdyz vétSina farmait na zaklade konzultace s veterinarnim lékafem vyuziva specifické
metody pro své stddo (Santman-Berends a kol., 2016). Od roku 2022 je profylaktické pozivani
antimikrobik s urCitymi vyjimkami zakdzano v ramci celé Evropské unie. Legislativa
jednotlivych statl a implementace Natizeni EU 2019/6 se sice 1i8i, ale obecné lze fici, Ze ve
vSech zemich je na urovni statnich zodpovédnych organizaci SMZD doporucovana jako soucést
strategie snizovani pouzivani antimikrobik v Zivocisné vyrob¢ a rovnéz v kontextu boje proti
antimikrobidlni rezistenci.

Vedle legislativniho rdmce je nutno si uvédomit, Ze snizeni pouzivani antimikrobik v chovech
skotu ma rovnéz potencidl pro snizeni selekce rezistentnich kmend nebo vzniku a Sifeni
antimikrobialni rezistence, od kterého lze ocekévat benefity jak pro zvifata, tak i pro vefejné
zdravi. Snizeni pouziti antimikrobik v chovech dojeného skotu je rovnéz pIné€ v souladu
s koncepci ,,One health® zahrnujici interdisciplinarni spolupraci s cilem dosazeni optimalniho
zdravi Cloveka, zvitat a zivotniho prostiedi.

2.2. Zaprahovani dojnic

Zaprahovani dojnic pfedstavuje, vedle diagnostiky, terapie a prevence klinickych
a subklinickych mastitid v pribéhu laktace, velmi dalezitou a Sirokou problematiku pii feSeni
zanétd mlécné zlazy v chovech dojeného skotu. Obdobi zaprahovani a suchostojné obdobi jsou
velmi dulezitd pro zdravi mlécné Zlazy v nasledujici laktaci. Doneddvna praktikovana plo$na
aplikace antibiotik byla jednou z pficin vysoké spotieby této skupiny léki a v principu
predstavovala riziko zvySeného vyskytu bakteridlni rezistence.

Cilem aplikace antibiotik pfi zaprahovani by meéla byt tzv. 1écba v zaprahlosti — doléceni
stavajiciho zanétu mlécné Zlazy. K tomuto ucelu jsou urcené tzv. ,,DC* ptipravky. Oproti
piipravkiim urc¢enych pro 1écbu v laktaci tzv. ,,LC* maji podobné u¢inné latky, ale s jejich vyssi
koncentraci. Navic vemeno je ve fyziologicky jiném stavu, umoziiujicim jejich dlouhodobé
plsobeni. Znalosti o procesech ve vemeni (véetné téch patologickych) v poslednich 30 letech
velmi pokrocily. Dnes vime, Ze zaprahnuti dojnice pfedstavuje mimoiadné dileZitou etapu
nastartovani fyziologickych procesti ve vemeni, ktera se promita do produkéniho a zdravotniho
stavu vemene v nasledné laktaci. Dal§im faktem je, Ze podminky prostfedi a technologie chovu
dojnic se rovnéz zménily a jsou stale dynamické. Majorita zmén jde cestou velkych koncentraci
zvitat. Do hry vstupuji a uplatiiuji se pokrocilé technologické prvky. Moment zaprahnuti



dojnice ale doposud zlstava zavisly na uplatnéni znalosti a dovednosti ¢lovéka, tj. jak chovatele
a oSetfovatele, tak i oSetiujiciho veterinarniho 1ékare.

2.3. Selektivni zaprahovani dojnic

Selektivni zaprahovani dojnic je moderni metoda zeméd¢lské praxe, resp. zdravotniho
managementu stada, kterd spociva v individudlnim pfistupu ke kazdé kravé v obdobi
zaprahovani. Cilem je udrzeni zdravého vemene, vyléceni pifipadnych stavajicich infekci
a snizeni spotfeby antibiotik. Tento postup zahrnuje zhodnoceni zdravotniho stavu a dalSich
charakteristik kazdé dojnice, aby bylo mozné rozhodnout o adekvatnim vzorci zaprahnuti.
Selektivni zptsob zaprahovani znamena vytvaieni skupiny dojnic, které nemaji dle anamnézy
v rozhodné dob¢ zdravotni problém a nemuseji dostat antibiotika. UmoZiluje se tim tak snizeni
spotieby antimikrobik podavanych do vemene. Zavedeni této metody mé pozitivni vliv rovnéz
na ekonomiku a celkovou efektivitu chovu a také na snizeni Sifeni antimikrobni rezistence.
Dojnice zaprahované bez antibiotik potiebuji v kritickych dnech (pfed, pfi a po zaprahovani)
vyssi standard chovatelské péce a hygieny ustdjovacich podminek. Z jejich zabezpecovani
mohou profitovat i ostatni dojnice.

2.3.1. Vybér a analyza chovu

Pomémé hodné¢ diskuzi provazi zhodnoceni vhodnosti stdda k zavedeni selektivniho
zaprahovani. Jak jiz bylo zminéno, v roce 2022 bylo realizovano dotaznikové Setieni tykajici
se zpusobtl zaprahovani dojnic v Ceské republice. Jeho souéasti bylo srovnani zakladnich
charakteristik 97 farem, které v roce 2021 uz mély zavedeno selektivni zaprahovani s témi,
které jej planovaly nebo o ném viibec neuvazovaly. Z vysledkli srovnani vyplynulo, Ze mezi
témito tfemi skupinami nebyly Zadné statisticky prikazné rozdily ve velikosti stdda, dojivosti
ani v primérném PSB. Farmy, které mély zavedeno selektivni zaprahovéani, mély primérny
PSB 217 000/ml (160 000 — 230 000), farmy, které planovaly zavedeni SMZD 220 000/ml
(110 000 — 250 000) a farmy, které zavedeni SMZD ani neplanovaly 185 000/ml (120 000 -
210 000) (Pechova a kol., 2023). Pfedev§im u PSB je toto zjisténi piekvapivé, protoze jde
o parametr Casto zdiraznovany jako kliCovy pro rozhodovani o zavedeni selektivniho
zaprahovani v chovu (Véris, 2022; Zelinkova a Fleischer, 2022). D4 se tedy fici, ze
u dobrovolného zavedeni selektivniho podavani antibiotik pfi zaprahovani patrn€ hlavni roli

wewvr

okolnosti, napt. dominujici piivodci mastitid (kontagiozni vs. z prostredi) a jejich druh.

2.3.1.1. Analyza chovu v souvislosti se zavedenim SMZD
Zavedeni selektivni metody zaprahovani na farmé, ¢i ve stddé musi vzdy zacit komplexni
analyzou stavajici situace. PfedevSim se jedna o zhodnoceni nésledujicich bodu:

e Zdravotni stav vemen s vyhodnocenim historickych dat — minimalné za poslednich
12 mésict, 1épe 24 mesicl
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e Praméry, rozlozeni a dynamika PSB, resp. linearniho skore (KU-MPD - Milk Profit
Data z KU)

e Vyskyt a prevalence klinickych mastitid (KU-MPD, Denik nemoci a léceni, ¢i
spolehlivé vedena dokumentace ve faremnim software)

e Zastoupeni a dynamika hlavnich patogenti vemene — dle bakteriologického vySetfeni
(akreditované laboratofe bazénovych vzorkil, nebo faremni kultivace individualnich
vzorkl s konfirmaci v akreditované laboratoii)

e Stav strukl z hlediska naruseni vstupni brany infekce — anomalie strukového kanalku
e Stav vemen z hlediska jejich hygienické Cistoty, resp. rizika vysokého infekcniho tlaku

e Stav zoohygieny dle technologie ustajeni pouzité v jednotlivych sekcich (suchostojné —
porodna — rozdoj — produk¢ni sekce)

e Stav spolehlivosti a discipliny oSetfovateld na farmé ve vztahu k dodrzovani
stanovenych pracovnich postupt

e Uroven a pravidelnost prace zootechnika s faremnimi, resp. zdravotnimi daty

Vystup z analyzy vySe uvedenych parametri dava odpovéd’ na otdzku o mife rizika vzniku
klinické, ¢i subklinické mastitidy v souvislosti se zaprahovanim a obdobim stani na sucho.

Jako dalsi ukazatel vyhodnoceni situace v chovu je mozno vyuzit srovnani zdravotni situace
v chovu s dal§imi chovy skotu v Ceské republice majicich data v Deniku nemoci a 1é&eni. Tento
benchmarking je k dispozici v§em chovatelim skotu zapojenym do KU a je soucasti Ptistupu
k datiim - Internetu pro chovatele provozovaném Ceskomoravskou spole¢nosti chovatelt, a.s.
(CMSCH) jako samostatny modul ,,Srovnani nemocnosti“. Tento modul zobrazuje vysledky
zapojenych chovatelt dojeného skotu v ramci Ceské republiky a umozituje danému chovateli
objektivné zhodnotit, jak zvladd management zdravi mlécné zldzy ve srovnani s dalSimi
chovateli. Srovnani umoZznuje rovnéZ zohlednéni plemenné ptislusnosti dojnic a trovné mlécné
uzitkovosti. Pfiklady vysledkl za chovatelsky rok 2023-2024 (1. 10. 2023 - 30. 9. 2024) jsou
znazornény na obrazku ¢. 1.

Toto srovnani umoziuje chovateli objektivni zhodnoceni situace ve vlastnim chovu a v ptipadeé,
ze se u nékterého z ukazatelli pohybuje v hor$i poloviné/ctvrtiné mél by kriticky zhodnotit
postupy spojené s péci o mlécnou zlazu, diagnostikou, terapii a prevenci onemocnéni mlééné
zlazy ve svém chovu a pfijmout nalezita opatieni na jejich zlepSeni.
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Obr. 1: Srovnani parametrti zdravi mlécné zlazy v ramci benchmarkingu za chovatelsky rok
2023-2024 napt. v ramci hol3tynskych chovatelit CR majicich zdravotni data v Deniku nemoci
a léceni

Srovnani nemocnosti krav a telat (1.10.2023 - 30.9.2024)

Zpracovana byla zdravotni data 139 chovatel(, coZ pfestavovalo 159 hospodaérstvi / 232 staji, cca 59936 krav, 32 % stéji plemene C, 62 % staji H a 6 % stajf ostatnich plemen.

Skryt moZnosti filtrace | Zobrazit nastaveni tabulky
Nastaveni filtru zaznamu

Kontralni rok: ®2024 ©2023 O2022

K hadnoceni pouZity filtry:
Srovnani s hodnotami zapojenych: Hospodafstvi | Plemeno: H | Primérna uZitkovost: vie | Primérny denni pocet krav: vie | Vlastni data na drovni: Hospodarstvi

Benchmark MUj vysledek - Vysledek ostatnich hospodarstvi (stfedni
hodnota)
Obecna charakteristika krav
Priamérny dennf podet krav (ks) 690 367 =0
135 rE}] 367 529 772
Primérna uZitkovost (kg/normovana laktace) 13986 11179 13986
9864 10450 1179 12132 12779
Zdravi mlécné Zlazy
Pripady klinické mastitidy - celkem (pocet na 100 krav 25
25 57
arok)
15 31 57 87 3
Pfipady klinické mastitidy - prvotelky (poéet na 100 12
12 30
krav a rok)
82 16 30 51 83
Pfipady klinické mastitidy > 2. laktace (poéet na 100 30
30 67
krav a rok)
20 36 67 103 67
Pramér PSB - celkem (tisic/ml) 200 255 200
183 224 255 326 393
Priimér PSB - prvotelky (tisic/ml) 91 159 o1
106 124 159 191 277
Pramér PSB > 2. laktace (tisfc/ml) 240 308 280
220 265 308 396 461
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2.3.1.2. Doporucend rozhodovaci kritéria pro chov v souvislosti se zavedenim
SMZD

V soucasné dobé neexistuje jasny konsenzus na kritéria, kterd by jednoznaéné vymezovala
chovy vhodné k zavedeni SMZD nebo naopak vyluc¢ovala nékteré chovy z moznosti zavedeni
doporucovany hodnoty SB < 250 000/ml v tanku (Zelinkova a Fleischer, 2022). To, co je dnes
jasn¢ stanoveno na urovni jedince/dojnice, jsou kritéria pro zdravou ¢tvrt’, resp. mlécnou zlazu
vydané v Bulletin of Dairy Federation: PSB <100 000/ml a mlé¢na zlaza prostd patogennich
zarodki (Fleischer, 2023).

Jiny pohled je pak na kritéria z hlediska chovu/stada.

Jednim z doporucovanych piedpokladii pro zavedeni SMZD je stabilni situace v chovu ve
vyskytu klinickych mastitid a stabilni situace v primémém PSB stdda. Ten je nejcastéji
posuzovan pomoci PSB v tanku (BMSCC, tento parametr ziskdvame minimalné 2x v mésici,
ale nezahrnuje zvirata vyfazena z dodavky), nebo objektivnéji ho lze posuzovat jako primérny
PSB stada z KU (parametr je k dispozici pouze 1 x meésicné, zahrnuje i zvifata aktudlné
nemocna a zvifata vyfazena z dodavky). Hodnota PSB v tanku indikuje pfibliznou prevalenci
krav s infekci vemene, stdda s vysokym PSB v tanku maji vyssi vyskyt infikovanych krav.
Uspé&snost 16¢by subklinickych zanétli vemene pii zaprahovani a b&hem stani na sucho je
pfiblizn€ dvakrat vyssi neZ v laktaci, takze stdda s vysokym PSB, ktera potiebuji uspésné vylécit
co nejvice krav, by méla pouZivat v ramci vybéru krav, které maji pfi zaprahovani dostat DC
ATB, niz§i prahové hodnoty individualnich PSB. Tj. béhem stani na sucho upfednostnit
vyléceni co nejvice krav 1 za cenu podani DC ATB fad¢ neinfikovanych dojnic (Biggs, 2019).
Tabulka 1 ukazuje ptiklad modifikace individudlni prahové hodnoty PSB pro vybér krav pro
selektivni zaprahovani v zavislosti na urovni zdravi vemene stada, tj. na SB v tanku.

Tab. 1: Modifikace individuadlni prahové hodnoty PSB pro vybér krav k selektivnimu
zaprahovani v zavislosti na urovni zdravi vemene stada, tj. na urovni PSB v tanku, prevzato
z prednasky dr. Biggse (Biggs, 2019).

Prahova hodnota individualniho PSB x 1000/ml

Hodnota PSB v tanku x | Kravy na vySSich Prvotelky

1000/ml laktacich

<100 250 200

100-150 200 150

150-200 150 100

200-250 100 50

>250 lze pouzit nizky prah (napf. 50), na druhou stranu selektivni
zaprahovani nemusi byt vhodné do doby snizeni PSB v tanku

13



Z hlediska stada je pak jesté presnéjsi vyjadieni urovné PSB formou tzv. linedrniho skére (LS).
Dale je zdiraziiovana nutnost pravidelného sledovani situace v chovu prostiednictvim KU
a evidence klinickych zanéti mlécné zlazy.

Doporucené faremni standardy pro hodnoceni stavu vemen v chovu (Solano a Schukken, 2013):

v

Riziko vzniku novych infekei u prvotelek s LS >3,0 (také KU — MPD — sestava
zdravotni stav ) — vyhodnoceni mési¢né

o Dobry stav: do 5%
o Pramérny stav: 5,1-10%
o Spatny stav: nad 10 %

Riziko vzniku novych infekci u krav (2. a vyssi laktace) s LS >4,0 (také KU — MPD
— sestava zdravotni stav ) — vyhodnoceni mési¢né

o Dobry stav: do 5%
o Primérny stav: 5,1-10%
o Spatny stav: nad 10 %

Vyskyt klinickych mastitid u krav, prvotelek (pocet klinickych piipadi za
meésic/poctem dojenych krav, prvotelek x 100)

o Dobry stav: do2 %
o Primérny stav: 2,1-5%
o Spatny stav: nad 5 %

Rekurence (pocet opakovanych klinickych mastitid v jedné laktaci/celkovy pocet
klinickych ptipadt x 100)

o pod50 %

o lépe pod 30 %

Vytazovani z diivodii mastitid (pocet vyfazenych krav na mastitidy/celkovy pocet
krav)

o Dobry stav: do3 %
o Primérny stav: 3,1-5%
o Spatny stav: nad 5 %

Uhyny z ditvodi mastitid (po&et uhynulych krav na mastitidy/celkovy pocet krav)
o Dobry stav: do2 %

o Primérny stav: 21-3%

o Spatny stav: nad 3 %
Tézké ptipady mastitid (pocet tézkych piipadi mastitid/celkovy pocet klinickych
ptipadl)

o pod 10 %
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Ke kritériim PSB je v nékterych doporucenich ptibirano i kritérium vyskytu ptivodcti mastitid
ve stadu (VEfis, 2022; Zelinkova a Fleischer, 2022) s tim, Ze u stad se zvySujicim se vyskytem
Staphylococcus aureus, nebo obecnéji s mimoradne€ zhorSenou situaci na poli mastitid neni
zavadéni SMZD po ptechodnou dobu nékolika mésict ¢i pal roku doporucovano (Kromker,
2023), ptipadné je doporucovano zptisnéni limitd PSB u individuélnich zvitat (Biggs, 2019;
Piepers, 2023).

Vyse uvedend doporuceni vSak nejsou zavazna pro zahajeni SMZD a jak je uvedeno vyse,
v souCasné¢ dobé neexistuje mezindrodni ani narodni konsenzus na zdravotni limity pro
zavedeni SMZD. Obecné lze fici, Ze ¢im stabiln€jsi a lepsi je zdravotni situace v chovu, tim je
vétsi Sance na bezproblémové zavedeni SMZD. Na druhé strané je nutno zdlraznit, ze
v zévislosti na situaci v chovu je mozno zacit s SMZD i na malém poctu dojnic pfi vyuziti velmi
ptisnych kritérii pro dojnice, kterym nebudou pfi zaprahovani podana antibiotika. Pti zavadéni
SMZD neexistuje pravidlo, které¢ by tikalo, jaké procento/pocet dojnic musi byt zaprahnuto bez
antibiotik.

V Nizozemsku po zédkazu preventivni aplikace antibiotik v roce 2013 a zavedeni SMZD byly
velké rozdily mezi chovy v procentu krav zaprahlych bez antimikrobik. Z analyzy 222 stad
vyplynulo, ze 7,1 % chovl pouzivalo antimikrobika pfi zaprahovéni u <25 % dojnic,
11,6 % choviiu 26-50 % dojnic, 12,1 % choviiu 51-75 % dojnic a 69,2 % chovii u >76 % dojnic
(Santman-Beends a kol., 2016).

2.3.2. Vybér dojnic pro selektivni zaprahovani

Intramamdrni aplikace antimikrobidlnich latek pti zaprahnuti je spojena s vys$§im stupném
bakteriologického vyléceni neZ bez uplatnéni této terapie (Halasa a kol., 2009; Winder a kol.,
2019). Z tohoto pohledu je ziejmé, Ze pokud nebudou léceny antimikrobiky dojnice/Ctvrté
infikované hlavnimi patogeny mlécné Zlazy, miZze dojit ke zhorSeni zdravotniho stavu vemene
s negativnim vlivem na produkci mléka v nésledujici laktaci, piipadné¢ mtze dojit i k thynu
dojnic bezprostiedns po zasuseni. Uhyny dojnic viak nejsou vyjimkou ani pii pouziti antibiotik
pii zaprahu a diivodem je nezodpovedny piistup k technikam asepse a aplikace pii zaprahovani.
Hlavni vyzvou pro Uspé&$né zavedeni SMZD je tedy zvladnout u vybranych krav zaprahovani
bez antibiotik. VétSina ATB pro zaprahnuti nekryje dostatecnymi hladinami obdobi 1-2 tydnti
pted otelenim. Nelze tedy mluvit o prevenci vzniku novych infekcei po celou dobu obdobi stani

na sucho. Dnes ovéfenou prevenci je pouZiti vnitini strukové zatky, ktera uzavie vemeno az do
doby oteleni.

K identifikaci stavu vemene mohou byt vyuzity metody stanoveni PSB v mléce (smesné nebo
ctvrtoveé vzorky) nebo metody identifikujici patogeny v mléce. Stanoveni PSB v mléce jako
indikator zadnétu se déje bud’ na tirovni vemene, nebo na urovni ¢tvrté (smésné nebo ctvrtové
vzorky) fadou metod s riznou mirou presnosti.

Metody vyuzivané k detekci zdnétu mlécné zlazy
. Laboratorni metody

e prutokova cytometrie - PSB
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e Diferencial leukocytil

e Detekce enzymi - stanoveni laktit dehydrogendzy nebo N-acetyl-beta-D-
glukosaminidasy.

. Faremni metody
e Mc¢teni PSB pomoci ptenosného DCC pfistroje — fluorescencni metoda
e NK-test (Neumann-Kud¢lkiv test)

e Mc¢fteni konduktivity mléka

Metody identifikujici patogeny v mléce
. Laboratorni bakteriologické vySetfeni + izolace + MALDI (hmotnostni spektrometrie)

. Faremni kultivace: kultivace piivodct ve faremnich podminkach

Doposud neni shoda na vhodnosti jednotlivych systému pro selektivni podavani antibiotik pfi
zaprahovani. V principu existuji dvé zakladni varianty:

A) Systémy zaloZené na bakteriologickych kultivacich,

B) Systémy zaloZené na algoritmech, respektive na vyuziti jiz existujicich zdravotnich dat.
V téchto systémech se chovatel opird zejména o vyhodnoceni néasledujicich informaci:

1. Individualni PSB v mléce dojnice (za rizn€ dlouhy tsek laktace),

2. Aktualni zdravotni stav vemene (NK-test, keratoza usti strukového kanalku)
3. Vyskyt klinickych mastitid v laktaci

4. Urovei dojivosti pii zaprahovani

Vpraxi se vCR nicméné CGasto oba systémy prolinaji a jsou vyuZivana souasné jak
bakteriologickd vySetfeni, tak i zdravotni data. Kritéria pro vybér dojnic k selektivnimu
zaprahovani vSak sama o sob& nerozhoduji o uspésnosti zavedeni SMZD a praxe ukazuje, Ze
mohou byt uspé€Sné vyuzivana riznéd kritéria pro vybér dojnic k zaprahnuti bez aplikace
antimikrobik. Je nutné si ale uvédomit, Ze nasledné zdravi vemene a krav je ovliviiovano fadou
dalSich faktori, v¢etné discipliny a zachovani aseptického postupu pii provadeéni vlastniho
zaprahovani.

2.3.2.1. Pocet somatickych bunék v mléce
Sledovani PSB v individudlnich vzorcich mléka ptedstavuje dilezity nastroj pro hodnoceni
zdravi mlé¢né Zlazy. Nespornou vyhodou je snadnost ziskani téchto dat. Chovatelé zapojeni do
KU maji PSB k dispozici zcela pravidelné kazdy mésic pro vSechny laktujici dojnice. Sledovani
PSB v ramci KU tak pfedstavuje jednu ze zékladnich moZnosti pro hodnoceni zdravi mlécné
zlazy a je pii selektivnim zaprahovani ve velké mife vyuzivana. Existuje celd fada dalSich
moznosti ke stanoveni PSB pfimo v chovu za pomoci jednoduchych, ¢i pokrocilejSich technik
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(viz. vyse). Vyhodou je moZnost vyuziti tohoto stanoveni pravé pii zaprahovani. Chovatel tak
ma k dispozici aktualni data o zdravotnim stavu mlécné zlazy bezprostiedné pied zaprahnutim.

Naopak ur¢itou nevyhodou sledovani PSB je, ze hodnoty nekoreluji optimdlné s infekénim
stavem mlécné zlazy a tento ukazatel tak neni zcela spolehlivy. Jinymi slovy neukazuji
pritomnost, ¢i absenci bakterii ve vemeni. Jak bylo feceno, ve zdravé mlééné zlaze by PSB mél
byt <100 000/ml, nicmén¢ jako kritérium pro subklinickou mastitidu byla a doposud u casti
chovatelti je pouzivana hodnota vyssi, a to PSB >200 000/ml. Vedle urceni hranice PSB
v mléce je dilezité rovnéz stanoveni doby, za jakou jsou PSB u jednotlivych dojnic hodnoceny.
Kritéria pouzivana jednotlivymi farmami pro hodnoceni PSB i sledovanou dobu se pomérné
hodné lisi.

Uplatiiované limity PSB

V dotaznikovém Setfeni, které bylo provedeno v roce 2022, uvedlo konkrétn¢ pouzivané limity
pouze 18 farem, pfi¢emz nejcastéji to bylo 150 000/ml (7 farem), dale 200 000/ml (6 farem)
a pouze dvé farmy pouzivaly limit 100 000/ml. Jeden chovatel uvedl pro prvotelky (s pfirozené
zdrav€j$im vemenem a niz§im PSB jiny — pfisnéjsi limit (120 000/ml) neZ pro star$i kravy
(150 000/ml) (Fleischer a kol., 2023). Obdobné se lisi pfistupy ve svété. Nejvyssi limit
(200 000/ml) bez ohledu na potadi laktace vyuzivaji v USA a UK, naopak na Novém Z¢landu
vyuzivaji pro prvotelky 120 000 a pro starsi kravy 150 000/ml (Rowe a kol., 2021a). Zcela
odlisny piistup je v Nizozemi, kde pro starsi kravy vyuzivaji velmi ptisny limit (50 000/ml)

a pro prvotelky benevolentnéjsi limit (>150 000/ml), coz zdlvodiiuji lep$i imunitou prvotelek
(Rowe a kol., 2021a).

Pti stanoveni optimalni hranice PSB je nutno si uvédomit, Ze sniZenim limitu se na jednu stranu
sice zvysi citlivost (vyssi zachyt infikovanych jedinct), ale snizi se specifita, coz se odrazi ve
vy$§im podilu falesné pozitivnich vysledkt, tj. vyssim podilu krav bez intramamarni infekce
zafazenych ke kravam, které maji byt zaprahnuty s antibiotiky. Stanoveni optimalni hranice je
komplikovéano rovnéz tim, Ze reakce mlécné zlazy na riizné patogeny se lisi, a tim 1 intenzita
narustu PSB a délka jeho pretrvavani.

Doba sledovani PSB v KU

Z dotaznikového Setfeni, které bylo provedeno v roce 2021 vyplynulo, Ze téméf vSichni (44
farem ze 46 vyuZivajicich SMZD) se rozhoduji pfedevSim podle PSB v KU, pficemz
uptfednostiiovali zohlednéni delSiho casového obdobi, tedy celé¢ laktace nebo alesponi
3 poslednich KU (Fleischer a kol., 2023). Tento pfistup je v souladu s pfistupy, které jsou
vyuzivany 1 ve svété. V USA a na Novém Zélandu hodnoti KU za celou laktaci, ve Velké
Britanii a v Belgii sleduji posledni 3 KU. Naopak pouze vysledky posledni KU se tidi
v Nizozemsku, kde je SMZD jiz 10 let povinné (Rowe a kol., 2021a). K tomu, ze vyhodnoceni
PSB pouze v posledni KU je dostatecné, se v poslednich letech ptiklani i1 n¢kteti dalsi
odbornici. Prof. Kromker piivodné zohlediioval také posledni 3 KU, ale v podminkach chovii
s vyskytem maximaln€ 5 % krav infikovanych Staphylococcus aureus, dospél k presvédcent,
ze postacuje jen posledni KU (Kromker, 2023). Tento jeho pfistup byl prezentovan tuzemskym
chovatelim v Nasem chovu (Fleischer a kol., 2023). To, Ze incidence Staphylococcus aureus
piedstavuje vyznamny faktor pro volbu doby sledovani vysledkt KU, potvrzuji zkuSenosti
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s nizozemskym systémem, kdy se zjistilo, Ze sledovani PSB pouze v posledni KU m¢lo
nejniz§i/neuspokojivou uspéSnost v identifikaci intramamdarnich infekci zpasobenych
Staphylococcus aureus (Rowe a kol., 2021a). Je proto doporucitelné, aby predevsim chovatelé
s vy$$im vyskytem Staphylococcus aureus sledovali del§i ¢asové obdobi, nejméné 3 posledni

KU.

Pro hodnoceni vyvoje PSB pro jednotlivé dojnice v pribéhu laktace je mozno vyuzit data z KU
— Milk Profit Data kapitola ,,Zdravotni stav mlécné zlazy* — sestava ,,Ptehled vyvoje SB dojnic
za zvolené obdobi* (Obr. 2). V tomto piehledu jsou barevné odliSeny zvysené PSB, piicemz
pro jednotlivé limity PSB jsou zvoleny nésledujici barvy:

Svétle zelena PSB <50 000
Zelena PSB 51 000 — 100 000
Zluta PSB 101 000 — 200 000
OranZové PSB 201 000 — 400 000
Fialova PSB 401 000 — 800 000
Cervena PSB >800 000

V poslednich dvou sloupcich je uveden vaZeny a aritmeticky primér PSB za zvolené obdobi.
Tento nastroj je velmi dobrou pomickou pii zavadéni SMZD, protoze umoziiuje velmi
efektivné hodnotit celou laktaci nebo jeji zvolenou ¢ast u kazdé dojnice pted zaprahovanim.

Obr. 2: Tabulkové znazornéni PSB u jednotlivych dojnic za zvolené casové obdobi v ramci
,»Milk Profit Data® - sestava ,,Pfehled vyvoje SB dojnic za zvolené obdobi* (PSB uvedeny
v tisicich/ml)
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2.3.2.2. Mastitis Neumann-Kudélkav test

Pro zhodnoceni zdravotniho stavu mlécné zlazy je mozno vyuzivat rovnéz screeningové testy,
které poskytuji velmi rychlou orientaci a jejich vyuziti je vyhodné piedevsim v diagnostice
subklinickych mastitid. Mezi takové testy patii Neumann-Kudélktiv (NK) test. Vyhodou tohoto
testu jsou nizké ndklady na jeho provedeni a dale to, Ze je mozno jej provadét piimo ve stéji
nebo na dojirné€ a ze srovnava jednotlivé ctvrti. Naopak urcitou nevyhodou tohoto testu je jeho
nizs$i citlivost ve srovnani s laboratornim stanovenim PSB nebo pii pouziti specifickych
piistrojii na stanoveni PSB. Z provedeného dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze vysledky NK-
testu zohlednovala pii vybéru dojnic pro SMZD asi polovina chovateld.

NK-test reaguje jednak na zménu pH mléka a dale na zvyseni PSB v mléce, cozZ jsou dv¢ hlavni
zmény, ke kterym dochdzi pii zanétu mlééné zlazy. Pti zanétu dochazi ke zvyseni obsahu soli
v mléce, a tim i1 ke zvySeni pH. Jako indikator pH je v tomto testu pouzita fenolova Cerven,
ktera v kyselém prostfedi dava zluté zbarveni, v normalnim mléce je pletoveé ridzova
a v zasaditém prosttedi je cCervend. ZvySeni PSB (jadernych bunécnych elementd) je
detekovano po pfidani ¢inidla zménou konzistence mléka, pficemz dochazi ke gelifikaci az
koagulaci takto vzniklé smési. Cim je vyssi pocet bunéénych elementtl, tim hustsi je vznikla
smés. Pro spravné zhodnoceni zdravotniho stavu mlééné Zlazy je dalezité spravné provedeni
a vyhodnoceni Mastitis NK-testu.

Vlastni provedeni:

Oddojeni mléka a odméteni 2 ml — z kazdého struku se oddoji mléko do odpovidajici misky
palety a poté se sklonénim misky pod thlem cca 45°C odleje piebytecné mléko tak, aby ve
vsech miskach ztstaly 2 ml mléka. Pro dosazeni pfesného objemu byva na kazdé misce ryska
oznacujici 2 ml vzorku mléka.

Pfidani ¢inidla — do kazdé misky na paleté se pfidaji 2 ml cinidla. Pfi pouZiti originalni
davkovaci pumpicky ptedstavuje jeden stisk praveé toto mnozstvi. Pro spravné vyhodnoceni
NK-testu je dlilezité zachovat pomér mléka a Cinidla 1 : 1.

Promichani — mirnym naklanénim a kruhovymi pohyby palety se mléko s reagencnim roztokem
soucasn¢ promicha ve vSech miskach a reakce probéhne béhem 30 sekund. Hodnoceni je nutno
provést do 1 minuty, protoZe poté dochazi ke zméné konzistence smési (zfidnuti).

Pokud je nadojené mléko z nékteré ze Ctvrti smyslové zménéné (zména barvy, konzistence,
pfitomnost sraZenin) ¢inidlo se jiZ neptidava a ¢tvrt’ je hodnocena jako klinicky zanét (++++).

Vyhodnoceni:

Zhodnoceni barvy — u Cerstvé nadojeného mléko je barva smési pletové riizovd, zatimco
v zanétlivé zmeénénych Ctvrtich se barva méni na ¢ervenou, purpuroveé cervenou az fialovou.

Zhodnoceni konzistence — u zdravé mlécné zlazy nedojde ke zméné konzistence, zatimco pfi
zanétu dochazi postupné ke vzniku filmu, gelifikaci az koagulaci smési.

Na zéklad¢ zmény barvy a zmény konzistence se hodnoti jednotlivé ¢tvrti jako negativni (-)
nebo pozitivni na jeden az ctyfi kifizky. Vyhodnoceni jednotlivych stupni spole¢né
s ptibliznymi PSB je uvedeno v tabulce 2.
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Tab. 2: Vyhodnoceni NK-testu (Hofirek a kol., 2009)

Pocet somatickych b. v 1 Barva vzorku po reakci
ml

- (negat.) 0 < 200000 Beze zmeén Blede rizova
i 0,5 150 000 - 500 000 Jemny film Slabé cervena
- 1 400 000 -1 000 000 Tvorba gelu cervena
+ 2 800 000 -5 000 000 Shaluje se Purpurové Cervena
+++ 3 >4 000000 Smeés netece Purpurove fialova
+HH+ 4 Smyslové silné zménéno

Z vySe uvedené tabulky pro hodnoceni NK-testu je ziejmé, Ze timto zpisobem nelze urcit
pfesny PSB somatickych bun¢k v mléce a jedna se tedy spiSe o orientacni stanoveni s niZsi
citlivosti. Nicméné nespornou vyhodou je, ze pii nizkych finan¢nich nékladech je k dispozici
zhodnoceni jednotlivych ¢tvrti, coz umoziuje jejich vzajemné srovnani. Vzhledem k tomu, ze
jednotlivé Ctvrti jsou zcela samostatné jednotky oddélené vazivovou tkani, dochazi ke vzniku
zanétu v jednotlivych ¢tvrtich, pfiCemz miize byt postizena pouze jedna ¢tvrt anebo vice. Toto
1ze vyuzit pii hodnoceni NK-testu, kdy pokud jsou zjiStény pted zasusenim rozdilné byt slabé
pozitivni vysledky v nékterych &tvrtich, pfedstavuje to riziko infekce v dané Etvrti. Dalsi
vyhodou NK-testu je to, Ze je mozno jej provést kratce pied zasuSenim, takze takto ziskané
vysledky jsou aktualnéj$i nez napt. vysledky posledni KU, které je provadéna jedenkrat za
meésic. NK-test tak mtize predstavovat vhodnou dopliikovou metodu pii rozhodovacim procesu
o aplikaci antibiotik dojnicim pfi zaprahovani. Bohuzel v naSich chovech je stupnovité
vyhodnoceni NK-testu praktikovano fidce a vyhodnocuje se Casto pouze jako dobry/Spatny.
Ztraci se tak moznost sledovani pribéhu a intenzity zanétu ve vemeni.

Nedavna studie (Swinkels a kol.,, 2021) ukazala, ze vyuziti NK-testu pifi selektivnim
zaprahovani pro rozhodnuti, do kterych Ctvrti je potfeba aplikovat antibiotika, je efektivni
a umoziuje dal$i snizeni spotieby antibiotik. U krav s vysokym PSB (>200 000) nebyla na
zakladeé vysledku NK-testu aplikovana antibiotika do ¢tvrti s NK-testem <2 nebo <1 ¢imz se
snizila spotieba antibiotik o 55 % nebo 31 %, pfi¢emz doSlo pouze k mirnému zvySeni PSB
v prvnim tydnu laktace, ale nezvysil se vyskyt mastitid. Pfi pouziti NK-testu u krav s nizkym
PSB (<200 000) doslo ke zvySeni spotieby antibiotik 0 31 % (NK-test >1) a 12 % (NK-test >2)
pii zaprahovani dle vysledku jednotlivych ¢tvrti, ale nebyl zjistén zadny rozdil v PSB prvnich
100 dnti laktace od krav, kterym antibiotika aplikovana nebyla. Na zakladé téchto vysledkt
autofi doporucuji NK-test jako rozhodovaci kritérium o aplikaci antibiotik na irovni Ctvrti
pouze pro dojnice s vyS$im PSB.

2.3.2.3. Klinické mastitidy
Dals§im kritériem, které byva vyuzivano v ramci rozhodovaciho procesu pii volbé zplisobu
zaprahovani, je prodélani klinické mastitidy v priibéhu laktace. Z provedené¢ho dotaznikového
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Setfeni vyplynulo, Ze vétSina chovateli zohlednovala celou laktaci (12 farem z 22, které
poskytly udaje o zohlediiovani obdobi) nebo posledni tfetinu laktace (8 farem). Specifickou
pozornost prodélani mastitidy v prvni tietiné laktace vénovaly 3 farmy. Z pohledu poctu
ptipada klinickych mastitid ve sledovaném obdobi pak byl nejcastéji bran jiz jeden ptipad
klinické mastitidy jako divod pro aplikaci antibiotik pii zaprahovani (13 farem z 18, které
poskytly udaje o poctu zohlednovanych piipad). Dvé farmy uvedly mirnéjsi kritérium pro
pouziti antibiotik pfi zaprahnuti, a to 2 piipady klinické mastitidy, a dalsi 3 farmy teprve
3 pripady klinické mastitidy za laktaci (Fleischer a kol., 2023).

Obdobn¢ jako u PSB je ptistup ve svété k prodélani klinické mastitidy rizny. V USA je indikaci
pro aplikaci antibiotik nejcastéji prodélani dvou klinickych mastitid za laktaci, ale za podminky,
ze se mastitida nevyskytla v poslednim mésici laktace. Ptisn&jsi kritéria vyuzivaji v UK, kdy se
nesmi vyskytnout klinick4 mastitida v poslednich 3 mésicich laktace, na Novém Z¢landu je pak
divodem k podéni antibiotik i jedna klinickd mastitida za celou laktaci (Nydam, 2023; Prasek
a kol., 2023). Zcela opacny pfistup je v Nizozemi, kde prodélani klinické mastitidy neni
v rozhodovacim procesu o aplikaci antibiotik zohlediiovano. K tomuto pfistupu se na zakladé
studii provedenych v poslednich letech ptiklani dalsi specialisté (Kiesner a kol., 2016; Kromker
2023; Rowe a kol., 2021a).

2.3.2.4. Dojivost pred zaprahnutim

Kritérium, které stoji na pokraji zdjmu jak chovatell, tak i v ramci studia SMZD ve svéte, je
aktualni nadoj ptfed vlastnim zaprahnutim dojnice. V provedeném dotaznikovém Setfeni jej
vétSina farem jako rozhodovaci kritérium pro SMZD nezohlediovala (35 ze 46). Jako diivod
ho pro podéni antibiotik pfi zaprahovani dojnicim s nddojem >20 1 uvedlo 5 farem (z 46), pfi
uzitkovosti >25 | pouze nékdy 2 farmy a na 3 farmach byla aplikovana antibiotika kviili nadoji
>30 1 (Fleischer a kol., 2023). Z nov¢;jsich studii realizovanych ve svété vyplyva, ze vySe nadoje
nepredstavuje z pohledu SMZD velké riziko (Nydam, 2023; Katthofer a kol., 2023; Kromker,
2023).

Zohlednovani vySe nadoje neni v souladu ani s antibiotickou politikou, protoze se jedna
o preventivni aplikaci antibiotik, kterd se doporucuje pro snizeni rizika samovolného spousténi
mléka spojeného s vys$Sim rizikem vzniku mastitidy. Naopak je doporuc¢ovdno vyuZzivat
chovatelské alternativy ke sniZeni produkce mléka pred zaprahnutim. Jedna se predev§im
o upravu krmné davky, jako je sniZeni koncentrace energie a koncentrace dusikatych latek
a naopak zvySeni mnozstvi vlakniny, naptiklad zvySenim davky slamy nebo sena. Z dalSich
opatteni je doporucitelné snizeni frekvence dojeni, naptiklad z dvakrat denn¢ na jedenkrat
denné a sniZeni tplnosti dojeni. Pomoci téchto opatieni by mélo byt mozné snizit aktuélni nadoj
pod 15-20 1, coz jiz neptedstavuje zvySené riziko pro vznik mastitid. Dal§im doporucenim pro
snizeni rizika odkapavani mléka je neustdjovat zaprahované kravy na dohled a doslech od telat
(Kromker, 2023).
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2.3.2.5. Stanovovani patogent mlécné Zldzy

Bakteriologické vysSetfeni mléka predstavuje dal§i pouzivané kritérium pro realizaci SMZD.
Z pohledu antibiotické politiky je nalez patogenit mlécné zldzy v mléce ptimym divodem pro
aplikaci antibiotik. Systémy SMZD zaloZené na detekci patogenti maji za cil poskytnout ptimou
diagnozu infekce mlécné zlazy, coz umoziuje piesnéjsi identifikaci dojnic, které mohou
profitovat z aplikace antimikrobidlnich latek pii zaprahnuti. Senzitivita a specifita pro
diagnostiku infikované¢ mlécné zlazy je vyssi u metod zaloZenych na detekci patogenii ve
srovnani s pristupy zalozenymi na PSB (Rowe a kol., 2020). V této praci byla zjisténa pfi
hodnoceni na zakladé¢ PSB (>200 000) nebo klinickych mastitid (>2) senzitivita 66 % (61 —
71 %), specifita 47 % (44 — 50 %) a pti vyuziti faremni kultivace senzitivita 72 % (67 — 76 %),
specifita 55 % (52 — 58 %).

Dotaznikovym Setfenim bylo zjiSténo, ze predevsim chovatelé, ktefi maji zavedenou faremni
kultivaci, vyuzivaji bakteriologické vySetfeni pfi zaprahovani pomérné Casto (62 % farem).
VSechny dojnice pfed zaprahnutim vySetfovalo 20 % farem a zbyvajicich 42 % provadé¢lo
kultivace selektivné pouze u nékterych dojnic vybranych na zéklad€ dalSich kritérii, jako je
PSB, prodélani klinick¢é mastitidy apod. (Pechovd a kol., 2023). Chovatel¢ pravidelné
vyuzivajici bakteriologické vySetfeni u dojnic pfed zaprahnutim pak zohlediiovali rovnéz
pritomnost konkrétnich patogend. Jako diivod pro aplikaci antibiotik uvadeli nejcastéji prukaz
Streptococcus uberis, ptipadné dalSich Gram pozitivnich pivodct jako je Streptococcus
dysgalactiae, Staphylococcus chromogenes, Staphylococcus xylosus nebo jakykoliv pozitivni
vysledek bakteriologického vysetfeni. Dalsim divodem pro aplikaci antibiotik byl prikaz
Staphylococcus aureus, pticemz v nékterych chovech jsou tyto dojnice vyfazovany.

Limitem pro plosné vyuziti laboratorniho bakteriologického vySetieni mléka u dojnic pred
zaprahnutim jsou jednak vySs$i naklady, pracnost a dale i doba potiebna k vySetteni (3-5 dntl),
pokud je toto stanoveni provadéno v oficidlnich akreditovanych laboratofich. V poslednich
letech se rozsifuje vyuzivani faremnich kultivaci, které jsou levné;si a také rychlejsi (vysledky
do 24 hodin), ale 1 tady existuji urcité limity z hlediska spravnosti interpretace, vlastniho
provedeni kultivace a neni mozno hodnotit citlivost patogenti na antibiotika. Je nutno si rovnéz
uveédomit, Ze ani vysledky kultiva¢niho vySetteni nejsou 100%, protoze i precizné provedenou
kultiva¢ni metodou v 1/4 az 1/3 ptipadl intramamarnich infekci nedochazi jednim vySetfenim
k zachytu patogena (Fleischer, 2023). Jinou nevyfeSenou otazkou je, jak spravné interpretovat
vysledky faremni kultivace pfi zaprahovani, a to s ohledem na pocty vykultivovanych izolati,
tak zejména co se tyka druht bakterii. Otazky budi zejména skupina dfive oznaCovana jako
koagulaza negativni stafylokoky (CNS), soudob¢ jako non-aureus stafylokoky (NAS), €asto pfi
faremnich kultivacich pfed zaprahnutim izolovanych, zda nejde o pfirozenou mikrofloru
vemene. Nékteré zdroje uvadeji tuto skupinu bakterii jako tzv. oportunni (De Buck a kol. 2021;
Isaac a kol., 2017). V tomto ptipad¢ pozitivni kultivacni vysledek musi byt doplnén NK-testem,
aby bylo mozno objektivné zhodnotit, zda doslo k naruseni tkdn¢ a vzniku zdnétu anebo zda se
jedné pouze o pritomnost téchto bakterii bez negativniho vlivu na zdravotni stav mlécné zZlazy.

Zakomponovani bakteriologického vySetfeni mléka u dojnic pfed zaprahovanim je urcité
v nékterych staddech piinosné a doporucitelné, nicméné jeho Cetnost a provedeni by se mélo fidit
celkovou urovni zdravi stdda a epidemiologickou situaci v oblasti patogenti mlécné zlazy.
Ptikladem zakomponovani bakteriologického vySetieni do rozhodovaciho algoritmu pro
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SMZD miize byt soudoby dansky systém povinného selektivniho zaprahovani, povinnost
zavedena jiz od roku 1995. V tomto systému kravy s nadlimitnim PSB (>200 000) ve tiech
poslednich KU mohou dostat antibiotika pti zaprahovani, kravy s PSB 100 000 — 200 000 musi
byt vysetfeny NK-testem a v ném pozitivni ¢tvrté kultivovany nebo vysetieny PCR. Teprve po
prikazu ptivodce je u nich mozno pouzit antibiotika pii zaprahnuti, pti¢emz se aplikuji do vSech
ctvrti, pfestoze patogen byl prokdzan pouze v nékterych Etvrtich.

Ptiklady algoritmi pro vybér dojnic nevyzadujicich antibiotickou aplikaci pro zaprahnuti.

Priklad 1 — Algoritmus bez vyuziti bakteriologického vySetieni

PSB dojnice
Posledni 3 KU

1-3 tydny pfed terminem
zaprahu krmivarska
opatreni ke snizeni

produkce mléka

Krava nad 200 tis. Krava do 200 tis.
Prvotelka nad 100 tis. Prvotelka do 100 tis.

Pozitivni
NK-test™®

Negativni

NK-test*

Nahrada struk. zatky
(sealent)***

DC ATB do vemene** DC ATB do vemene**

+ nahrada struk. zitky (sealent)***

+ bariérovy postdip

+ nahrada struk. zatky (sealent)***
+ bariérovy postdip

+ barierovy postdip

* - Rozdil v NK-testu = rozdil v pozitivité na NK-testu mezi jednotlivymi ¢tvrtémi provedeném
idealné v ¢asovém rozmezi 2 dnt pied terminem zaprahnuti. Pokud u nékterych krav klesne
nadoj na nékolik malo litrli, pfirozené mohou mit v NK-testu pozitivni reakci stejného stupné
vSechny ¢tvrté. Hodnoceni NK-testu - viz. kapitola 2.4.2.2.

** - Antibioticky piipravek pro dojnice v obdobi stani na sucho v intramamarnim aplikatoru
(zkratka DC je z anglického Dry Cow)

*** _ Vnitini strukova zatka v intramamarnim aplikatoru (sealent — z anglického vyrazu ,,seal*
= zalepit, zapecetit)
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Ptiklad 2 — Algoritmus s vyuzitim bakteriologického vySetfeni

PSB dojnice
Posledni 3 KU

1-3 tydny pfed terminem
zdprahu krmivarska
opatfeni ke snizeni

produkce mléka

Krava nad 200 tis. Krava do 200 tis.
Prvotelka nad 100 tis. Prvotelka do 100 tis.

kultivace
kA

Nahrada struk. zatky
DC ATB do vemene** DC ATB do vemene** (sealent)***
+ barierovy postdip

+ nahrada struk. zatky (sealent)***
+ bariérovy postdip

+ nahrada struk. zatky (sealent)***
+ bariérovy postdip

** - Antibioticky pfipravek pro dojnice v obdobi stani na sucho v intramamarnim aplikatoru
(zkratka DC je z anglického Dry Cow)

**#* _ Vnitfni strukova zatka v intramamarnim aplikatoru (sealent — z anglického vyrazu ,,seal*
= zalepit, zapecetit)

**+% _ Radné provedena faremni kultivace s aseptickym odbérem vzorku k terminu zaprahnuti
—1j. 3 dny pfed zaprahnutim

2.3.3. Vlastni zaprahovani

Pro uspésné zavedeni SMZD je vedle spravné nastavenych rozhodovacich kritérii pro vybér
dojnic, kterym budou/nebudou aplikovana antibiotika pii zaprahnuti, velmi dtlezité¢ vlastni
zaprahovani. Prakticky vSichni odbornici se shoduji na tom, ze bezpecné a asepticky provedené
zaprahovani je kritickym bodem v GspéSnosti SMZD. Pokud neni pfi zaprahovani dodrZena
maximalni Cistota (asepse), hrozi rozvinuti infekce a vznik tézké klinické mastitidy v prvnich
dnech po zaprahnuti, pfi¢emz miize dojit i k thynu dojnice. Zvysené riziko vzniku infekce je
pak u dojnic zaprahovanych bez antibiotik, kde mtize dojit k infikovani mlé¢né zlazy naptiklad
pfi zavadéni vnitini strukové zatky. Z tohoto diivodu je nutnd vizuélni kontrola dojnic po
zaprahovani minimalné€ po dobu 3 dnti.

2.3.3.1. Volba antibiotik
Volba konkrétniho antibiotika pro aplikaci dojnicim pifi zaprahovani musi vychazet
z epizootologickeé situace ve stadé a znalosti hlavnich patogend, kteti se ve stade vyskytuji. Dale
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by méla byt pravidelné kontrolovana citlivost patogenti (minimaln¢ jedenkrat za 6 mésicli) na
antibiotika a v pfipadé pritomnosti rezistentnich kmend by mély byt zménény pouzivané ucinné
latky. Vybér DC ATB piipravki musi vzdy fidit veterinarni 1ékaf na zaklad¢ zdravotnich, a ne
ekonomickych kritérii.

Aplikace antibiotik se v soucasné¢ dobé vyuziva na urovni dojnice, tedy aplikuji se do vSech
ctvrti nebo do zadné. To odpovida i registraci ptipravkil pro dojnice stojici na sucho (tzv. DC
ATB ptipravky), které jsou v EU registrovany pro podani do vSech c¢tvrti. Lze vSak ocekéavat,
ze v budoucnosti v souvislosti se zvySujicim se tlakem na snizovani spotfeby antibiotik
piedevsim v chovech hospodaiskych zvitat, bude aplikace antibiotik mozna a doporuovana
i na trovni jednotlivych ¢tvrti.

2.3.3.2.  Vyufiti strukovych uzavérd

Uzavéry strukt byly vyvinuty s cilem sniZeni rizika vniknuti patogenti do strukového kanalku
a jejich pomnoZzeni v mlécné Zlaze v obdobi stani na sucho. Bylo zjisténo, ze az 50 % struka
zlUstava otevienych 10 dnli po zaprahnuti (Williamson a kol., 1995) a 23 % z{stava otevienych
az 6 tydnl po zaprahnuti (Dingwell a kol., 2004). Uzavéry strukli uzaviraji strukovy kanalek
thned po zaprahnuti a poskytuji tak fyzickou bariéru, ktera je spolehlivéjsi nez bariéra vznikajici
tvorbou keratinové strukové zatky (Biggs, 2017). Aplikace strukovych uzavéra poskytuje dalsi
moznost ke snizeni profylaktického pouzivani antibiotik tim, ze poskytuje dalsi zplsob
prevence vzniku intramamarnich infekci.

K dispozici jsou vnitini strukové zatky (teat sealants) a vnéj$i docasné bariérové postdipy
strukd. Vné&j8i bariérové postdipy jsou aplikovany na vngj$i €ast struku pomoci namaceci
nadobky, takZe je eliminovano riziko infekce pfi aplikaci. Nicméné nejsou dlouhodobé ti¢inné
a vyzaduji reaplikaci (Biggs a kol., 2016). Vnitini strukové zatky sestavaji z inertnich latek,
které jsou aplikovany do strukového kanalku a vytvareji fyzickou bariéru, kterd se zformuje
v distdlni strukové cisterné a kandlku béhem celého obdobi stani na sucho. Zatka je pak
vylou€ena az pfi prvnim dojeni po oteleni, nebo odsatim teletem. Vnitini strukova zatka byla
potvrzena pii1 prvnim dojeni v 83 % (v rozmezi 45 - 100 % podle stada) oSetienych Ctvrti
(Kabera a kol., 2018). N¢které studie ukazuji, ze mechanismy ptisobeni vnitinich strukovych
zatek mohou zahrnovat i antimikrobidlni aktivitu. Zejména vizmut subnitrat, slozka vnitinich
strukovych zétek, je spojovan se sniZzenim bakterialniho riistu hlavnich patogenii zptsobujicich
mastitidy, pfiCemz rozsah inhibice se 1i$i mezi bakteridlnimi druhy (Notcovich a kol., 2020).

Experimenty realizované v souvislosti se selektivnim zaprahovanim shrnuli v meta-analyze
zahrnujici roky 1974-2020 (Kabera a kol., 2021). Pfi podavéni vnitinich strukovych zatek
neinfikovanym, zdravym dojnicim pfi zaprahnuti nebyl pozorovan Zadny rozdil mezi PMZD
a SMZD ohledné rizika incidence infekci mlécné zlazy b&hem stani na sucho a pfi oteleni, rizika
vzniku klinické mastitidy na zacatku laktace, produkce mléka a PSB. Nicméné bez vnitini
strukové zatky bylo riziko novych infekci béhem stani na sucho a infekci mlécné Zlazy pti
oteleni vy$s§i u SMZD ve srovnani s PMZD (Kabera a kol., 2021). Vnéjsi bariérové postdipy
byly hodnoceny ve 2 studiich srovnavajicich SMZD a PMZD. Rozdily nebyly zjistény v PSB,
incidenci klinickych mastitid ani v produkci mléka (Denis-Robichaud a kol., 2019, Vasquez
a kol., 2018).
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Soucasné pouziti vnitinich strukovych zatek s aplikaci antibiotik pfi zaprahnuti bylo rovnéz
pomérné intenzivné studovano, ale vysledky nejsou zcela jednoznacné. Nékteré studie ukazuji
zvySeni ochrany proti vzniku infekci mlééné zldzy a snizeni PSB ve srovnani s antibiotiky
samotnymi (Bradley a kol., 2011, Golder a kol., 2016), nicméné jiné studie ukazuji, ze
kombinace vnitinich strukovych zatek a itramamarnich antibiotik nezvySuje ochranu proti
novym infekcim u krav s nizkym PSB (Huxley a kol., 2002, Cook a kol., 2005). N¢které
vyzkumy naznacuji dokonce moznost negativnich interakci mezi vnitinimi strukovymi zatkami
a itramamarnimi antibiotiky (Derakhshani a kol., 2018, Kabera a kol., 2018).

Na zakladé vysledkl realizovanych vyzkumi je v soucasné dobé doporucovano aplikovat
vnitini strukové zatky alespon do Ctvrti neoSetienych antibiotiky. Pfi této varianté je vSak nutno
zdlraznit nezbytnost dokonalé asepse pii jejich aplikaci, protoze pokud by byl strukovy
kanalek/cisterna pii aplikaci infikovdna patogeny mlécné Zzlazy, existuje vysoké riziko
pomnozeni patogenti v mlécné zlaze a vznik infekce s rizikem thynu dojnice v prvnich dnech
po zaprahnuti. Aplikace vnitini strukové zatky soucasné s antibiotiky je rovnéZz doporucovana
v zavislosti na epizootologické situaci predevSim v chovech s horSi zoohygienou a vys$Sim
infek¢nim tlakem.

2.3.3.3. Zaprahnuti dojnice
Suchostojné obdobi zac¢ind zaprahnutim dojnice, coz ptedstavuje kriticky bod pro uspésnou
pripravu mlécné z1azy na nasledujici laktaci. Z tohoto diivodu by méla byt vlastnimu zaprahnuti
kazdé dojnice vénovana maximalni pozornost. Doporuc¢ujeme se fidit heslem ,,Zaprahovani
neni rutina, ale ritual®.

U dobte vedené farmy/zemédélského provozu by mélo byt zaprahovani, obdobné jako fada
jinych postuptl, sepsano do vnitropodnikového dokumentu (standardniho operacniho postupu -
SOP). SOP musi respektovat vSechny (obecné) poZzadavky na tento proces, ale musi téz
zohlednovat konkrétni podminky a okolnosti daného zemédélského provozu. S dokumentem
musi byt sezndmeni a proSkoleni vSichni zainteresovani pracovnici a zainteresované sluzby.

SOP pro zaprahovani dojnic musi obsahovat nasledujici body:
A) Systém rekruitmentu dojnic do procesu zaprahovani:

- Fixné dany termin zdprahu — napf. kazdy tyden, ¢i 1x za €trnact dnil, nebo flexibilni terminy
generované chovatelskym software.

- Zodpovédnd osoba - jasné stanovend osoba, ktera je za vysledek zaprahnuti zodpovédna a fidi
vSechny aspekty celého procesu. Doporucujeme, aby rozhodovani o zaprahovani mél na starosti
jeden ¢lovek. Tento ¢lovék by mél mit nejen plnou odpovédnost, ale rovnéz vSechny praktické
kompetence. M¢l by tedy rozhodovat o chovatelskych opatienich, o vlastnim technickém
provedeni zaprahu (Cas, misto, material), pfipravovat podklady pro zaprah a provadét kontrolu.

- Osoba/osoby s povolenim provadét vlastni aplikaci do vemene — musi byt stanoveno, kdo
muze zaprah provadét a tito pracovnici musi byt pfedem proskoleni.
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- Zvolen¢ algoritmy zéprahu - zvolena antibiotika, vnitini strukova zatka, bariérovy postdip.

- Volba antibiotik musi byt v rukou veterinarniho I¢kate. Podkladem pro vybér antibiotik je

znalost epizootologické situace stada, pravidelnd (min. 1x za 6 meésicii) bakteriologicka
vysetieni vybrané skupiny dojnic akreditovanou laboratoii, doplnéna vySetfenim na citlivost na
antibiotika (ATB). Ke komplexnimu obrazu patogenti vemene stada poslouzi i PCR vysetieni
bazénového vzorku mléka.

V pFipadé vyuzivéni faremnich kultivaci musi byt sou¢asti pfehledu i pravidelna konfirmace faremnich
kultivaci a jejich korekce.

- Vedeni evidence zaprahovanych dojnic se vS§emi atributy — sou¢ésti dobrého managementu je
1 peclivé vedena evidence o zaprahovani. Jak aplikovana DC ATB, tak vnitini strukové zatky
(oboji v podobé¢ aplikatorti do vemene) jsou veterinarni 1éCivé piipravky (VLP) vdzané na
ptedpis veterinarniho lékate, a tudiz jejich pouziti musi byt zaznamenéno do Zaznami o pouziti

1é¢ivych ptipravki se v§emi nalezitostmi danymi legislativou. To je naptiklad zajisténo, pokud
chovatel tyto ukony eviduje ve webové aplikaci ,,Denik nemoci a 1é¢eni®, nebo ve srovnatelné
propracovanych faremnich software, idedln¢ kompatibilnich s Denikem, provozovanym
CMSCH. Obecn& vyhodou elektronické evidence jsou moznosti snadného vyhledavani,
zpracovani a vyhodnocovani. Dal$i moznosti je zpracovani vlastniho Deniku zéprahu, ktery by
m¢él obsahovat nasledujici udaje: evidenc¢ni ¢islo kravy, datum zaprahu, pouzita antibiotika,
pouziti vnitini strukové zatky, vysledek bakteriologického vySetfeni a vysledek NK-testu
s uvedenim konkrétnich Ctvrti, osoba provadéjici zaprah v pripad€, ze ma toto povoleni vice
pracovniku. Piiklad vedeni Deniku zaprahu je uveden na obrazku €. 3.

Obr. 3: Priklad vedeni Deniku zaprahu v chovu véetné kontroly zdravi vemene po oteleni

Zaprahovani Po oteleni
Datum ATB | Nahrada | Aktu | |y;orek| Oznaceni [lyzorek bakt. | Oznaceni
No |Cislo krdvy | Obojek | zaprahu |pfipravek | str. zatky | &lni || bakt. | vzorku [|Datum odb. vzorku Poznamka
LP(PP| [LP|PP Priklad vyplnéni

1| 223654 623 [14.04.2023| CEPR ORB |1Z|Pz||1Z|PZ|223654-A]20.06.2023| 223654-B | [[]= pozitivni NK/odbér vz.

B) Pracovni postup pii zaprahovani dojnic

Pro uspésné zaprahovéni je nutno zabezpecit vhodny prostor. U systému s rliznymi typy
dojiren, probihd zaprahovani dominantné pfimo na dojirné€, ale v systémech s robotickym
dojenim toto neni mozné. Vzhledem k prostorovym dispozicim je u robotickych provozi nutno
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zabezpecit vhodné misto pro zaprahovani, resp. pro jakékoli ukony na vemenu. Vzdy musi byt
zajistény dobry pfistup k vemenu — jednotlivym strukiim. Lze vyuzit starou dojirnu, ale fadné
udrzovanou; vybudovat jednoduchou rampu s fixaci zvitete; zbudovat prostor typu ,,montazni
jémy* s fixaci zvitete; fixacni klec s vyvazovanim jedné zadni koncetiny.

Postup praci pii vlastnim zaprahovani je mozno rozdé¢lit do tii zdkladnich fazi: ptipravna faze,
vlastni zaprahnuti, faze po zaprahnuti.

Ptipravna faze - ¢innosti probihajici v dostate¢ném ptedstihu pfed vlastnim terminem zaprahu:

- vybér jednotlivct, ¢i skupiny dojnic a analyza jejich stavu

- kontrola zdravotnich parametri vemene v aktualni laktaci: PSB, prob¢hlé mastitidy,
stav vemene a jeho struktur

- kontrola jinych parametra: aktudlni nadoj

- volba/stanoveni algoritmu pro zaprah konkrétni dojnice a s nim spojené dalsi kroky —
na zékladé parametrii zjisténych v bod¢ 1. se stanovi dal$i postup - napt. odbér mléka na
bakteriologické vySetfeni/faremni kultivaci

- stanoveni konkrétniho postupu pro zaprah dané dojnice — specifikace pouziti
antibiotického ptipravku, vnitini strukové zatky, rozhodnuti o pfipadnych opatienich ke
snizeni nadoje

Vlastni zaprahovani

- Zajisténi doby zaprahu_- separace skupiny dojnic uréenych k zaprahnuti. Bud’ je pro
zaprahovani v dostatecné dob¢ pfedsunout pred dobu bézného dojeni, nebo je naopak
zaprahnout po jeho skonceni. Tim se muzete vyhnout nechténému spéchu, stresu personalu
a nedokonalému provedeni. Nebude se prodluzovat nezadouci, zbytecny pobyt ostatnich
dojnic na dojirn€é. Vhodné je zvolit jednu z nésledujicich moznosti:

- po rannim dojeni, nebo pied odpolednim dojenim

- zajisténi vSech nezbytnych materidlovych potieb a pomtlicek

- zaznam o zaprahu — seznam dojnic se zvolenym zaprahovacim vzorcem a mistem pro
poznamky

- zvolené¢ ptipravky — antibiotické ptipravky (v odpovidajicim poctu a typu), strukové
vnitini zatky

- materidl pro dezinfekci strukt, resp. jejich hroti, napt. sterilni dezinfekéni utérky na
struky v roli - odbouraji slozité, zdlouhavé rozbalovani balenych ubrouski

- dalsi materidl a pomiicky: nové jednorazové rukavice, povrchova dezinfekce na
rukavice, ¢elovka pro dobrou kontrolu stavu hrotu struku, kapsat pro aplikatory — umozni
setrvani u zvitete bez odbihdni pro dalsi aplikatory.

- kvalitni bariérovy postdip - setrva na struku prvni kritické dny po zaprahu

Standardni vydojeni dojnice/dojnic— néasleduje aZ po zajisténi predchozich bodi.
Ruéni dodojeni kazdé Ctvrti zvIast.
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selektivniho zaprahovani. Pokud je tento podcenén, stava se redlnou hrozbou pro uspésné
zavedeni a praktikovani metody. Mimo jiné plati pro vSechny aplikace do vemene, tj. i v laktaci.

Zaprahovani po jednotlivych Ctvrtich - vSechny niZze uvedené ukony (a, b, c) provadéjte vzdy
pouze na jedné Ctvrti. Je nutno postupovat striktné asepticky. Nejprve se provadi zaprahnuti

[ 24

nutno provadét dezinfekei kazdého struku vzdy az tésné pred aplikaci latek do vemene. Nikdy
nedezinfikujte hroty vSech strukti dopiedu najednou, ale vzdy postupné.

Postup pii dudlni aplikaci antibiotik a vnitini strukové zatky:

a) precizni dezinfekce hrotu struku dezinfekéni utérkou — po jakékoli nechténé
kontaminaci hrotu struku, tfeba pfi neklidném zvifeti, musi néasledovat opétovné
vydezinfikovani hrotu dezinfekéni utérkou.

b) aplikace antibiotického DC ptipravku po aplikaci postupné stisknéte strukovou cisternu,
aby se antibiotikum vytlacilo az do baze ctvrté a nezlstalo v strukové cisterné (obr. 5).

c) Aplikace vnitini strukové zatky — nutno zaskrtit struk pfi jeho bazi a ponechat zaskrceni
po celou dobu aplikace, aby vnitini zatka zlstala ve strukové cisterné (obr. 6).

d) Ptechod na dalsi ¢tvrt’ s novou dezinfek¢ni utérkou a zopakovanim sekvence ukont

e) Aplikace kvalitniho vnéjSiho bariérového postdipu - bezprostiedné po dokonceni
aplikaci do vSech Ctvrti.

f) Dezinfekce rukavic a pfechod na dalsi zvife.

Pti aplikaci pouze vnitini strukové zatky pak je postup stejny pouze bez bodu ,,b*.
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Obr. 4 — Poradi oSetfeni ¢tvrti vemene pii zaprahovani dojnic v riznych typech dojirenského

stani

Poradi oSetieni Ctvrti vemene v
ruznych typech dojirenskénho stani

Tandem:; ribina

Side by side

autor obrazku: Libor Borkovec

Obr. 5 — Spravna lokalizace antibiotik a vnitini strukové zatky v mlécné Zlaze pti dudlni aplikaci

Dualni aplikace

Lokalizace ATB i | =Rk & _"‘" Linie zadkrceni pfi dudlni aplikaci a aplikaci
zaprahovadla PR 7 " nahrady strukové zatky

Strukova cisterna

Strukovy kanalek
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Obr. 6 — Spravné aplikovana nahrada vnitini strukové zatky

Spravné aplikovana nahrada strukove zatky

Zoetis foto 2006

C) Faze po zaprahnuti

- Zaschnuti bariérového ptipravku na strucich — dojnice po zaprahnuti musi ziistat ve stoje
cca 20-30 minut.

- Samostatny kotec pro Cerstvé zaprahlé kravy — doporucujeme vytvoftit specialni kotec,
ve kterém musi byt kazdy den vSechny zaprahlé dojnice diisledné kontrolovany, zejména
stav vemene. Jde o vhodny prostor kdekoli na farme s pfistupem k vod¢, volnym ustajenim,

Spickové nastlany, peclivé udrzovany v Cistoté, velkou plochou pro kazdou kravu
a upravenou krmnou dévkou (obr. 7).

- Ptesun do skupiny suchostojnych krav - krdvy se z kotce pro Cerstvé zaprahlé kravy
pfesouvaji do skupiny suchostojnych, jakmile vykazuji dobrou involuci vemene, coZ je asi
po 5-7 dnech. Zaprahnuté, involuované vemeno je velmi odolné vi¢i nové infekci.

Obr. 7 — Kotec pro Cerstve zaprahlé kravy
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2.3.4, Management suchostojného a poporodniho obdobi
Uspésnost zavedeni selektivniho zaprahovani dojnic nelze omezit pouze na vlastni proces
zaprahnuti. Je nutno vénovat dojnicim pozornost v pribéhu celého obdobi stani na sucho,
piipravy na porod, obdobi porodu a rozdojovani. Vznik zdnétu v obdobi rozdojovani nemusi
vzdy souviset se zaprahnutim, ale velmi dulezita je rovnéz zoohygiena a péce o dojnice v tomto
obdobi zvySené metabolické zatéze, kdy jsou Casto v diisledku metabolickych poruch snizeny
imunitni funkce dojnic. Selhdni managementu suchostojného obdobi, resp. selhani pii zavadéni
selektivni metody nese s sebou rizika. Ta jsou hlavné zpisobena nedisciplinovanosti pti
dodrzovani aseptického postupu pfti aplikaci (viz. kapitola 2.3.3.3., bod B). Dusledkem muze
byt endotoxemie s klinickym projevem na vemeni a akutnim az perakutnim pribéhem. Jinym
rizikem je nepatiicny vybér dojnic do selektivniho zéprahu resp. do skupiny bez pouziti ATB
a pretrvani infekce do nové laktace s diisledkem zvySeni subklinickych, nebo klinickych
mastitid.

2.3.4.1.  Suchostojné obdobi
Vedle spravného postupu pii zaprahovani dojnic je nutno vénovat pozornost rovnéz celému
managmentu suchostojného obdobi. Z celého komplexu péce o dojnice v tomto obdobi je nutno
se v souvislosti se zdravotnim stavem mlécné zlazy soustiedit na tii zdkladni okruhy:
1. SniZzovani infekéniho tlaku

— nepfepliovat sekce

— udrZovat hygienu podestylky

— oSetfovat staje proti hmyzu (sniZeni vyskytu much)

— optimalizovat mikroklima
2. Optimalizace metabolického stavu a imunity dojnic

— sledovat kvalitu krmiv

— optimalizovat sloZzeni krmné davky

— sledovat kondici dojnic (nesmi dochdzet k tloustnuti krav v obdobi stani na sucho)

— kontrolovat suplementaci stopovych prvki (Se, Zn, Cu)

— kontrolovat suplementaci vitaminii (A, E, D)
3. V&asny presun krav do piipravy na porod a do porodnich kotcti

- diivody vyzivaiské, zoohygienické 1 socialni.

2.3.4.2.  Kontrola vemene po porodu
Hodnoceni zdravotniho stavu vemene musi zacit prakticky okamzit¢ po porodu s cilem
véasného zjisténi jakychkoliv patologickych zmén, cozZ umozni v€asné zahajeni 1écby a zvysi
Sanci na uspesné vyléceni. Kontrola vemene by méla probihat v nasledujicich krocich:

Prvni klinick4 kontrola vemene — probiha jiz pfed prvnim dojenim, tedy pted ziskanim mleziva.
Kazdeé krave po porodu musi byt vemeno klinicky zkontrolovano, coZ znamena zhodnoceni:

konzistence Ctvrti
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teploty na povrchu vemene

symetrie ¢tvrti

ptitomnost jakychkoliv zmén na kiizi vemene
stav strukl

zhodnoceni vlastniho sekretu/mleziva.

Kontrola na konci mlezivového obdobi — nejpozdéji na konci mlezivového obdobi (4. — 5. den)
musi byt vedle klinického vySetfeni vemene proveden NK-test, ¢i pouzita jind metoda stanoveni
PSB, aby byly detekovany i subklinické zanéty mlécné zlazy a mohla byt v€as zahdjena
piipadna 1écba.

Ptevod dojnic do produkéni sekce — pouze dojnice s peclivé zkontrolovanym vemenem muze
byt pfevedena do produkéni sekee.

2.3.5. Vyhodnoceni efektivity zavedeného postupu

Pti zavadéni SMZD je nutno sledovat efektivitu zaveden¢ho postupu, ziskané vysledky
podrobné analyzovat a na zékladé této analyzy navrhnout ptipadné Gipravy zavedeného systému
SMZD at’ uz ve smyslu zptisnéni zvolenych kritérii pti zhorSeni nékter¢ho ze sledovanych
ukazatelli vyvoje mastitid ve stddé nebo naopak zmirnéni kritérii pti dobrych vysledcich, coz
umozni dal$i snizeni spotieby antibiotik a zlepSeni ekonomiky chovu. Je nutno si uvédomit, ze
kazdy chov mé sva specifika at’ uz jde o dosahovanou produkci mléka, slozeni a kvalitu krmné
davky, uroven zoohygieny, mikroklima ve stdjich, stresovou zatéz dojnic, typ a kvalitu,
pfipadné stafi dojirny a v neposledni fadé rovnéz kvalitu personalu. VSechny tyto faktory
ovliviiuji imunitni funkce krav a riziko vzniku novych infekci jak v obdobi stani na sucho, tak
1 v obdobi laktace do prvni KU. Neexistuje proto jeden optimalni postup pro SMZD. Kazdy
chovatel by mél zrekapitulovat celkovou urovenn zdravi vemen stdda, silné a slabé stranky
celého useku od konce laktace po dokonceni rozdoje, pak zvolit ta ztouto metodikou
doporucovanych kritérii, kterd nejvice odpovidaji situaci v jeho chovu, a postupné je
optimalizovat na zdklad€ vyvoje zdravi vemene v chovu.

Vliv zavedeni SMZD na zdravotni stav vemen se li§i pfedevsim s ohledem na jednotliva stada
a jejich management, coz dokazuji zkuSenosti ze zemi, kde maji se SMZD dlouhodobé
zkuSenosti. Po zakazani PMZD v Nizozemi byl zjiStén pouze minimalni negativni vliv (mirné
zvySeni procenta krav se zvySenym PSB), coz dokazuje, ze SMZD muze byt zavedeno ve
veétSing stad bez negativniho vlivu na zdravi vemene (Santman-Berends a kol., 2021). Zajimavé
vysledky ukazala rovnéZ finska analyza, ve které byly srovnany vysledky produkce mléka
a PSB ve stadech s riznym piistupem k zaprahovani dojnic (SMZD, PMZD, zadna terapie) za
5 let. Autofi shrnuli, Ze je mozné udrzet vysokou produkci mléka a nizké PSB i po zavedeni
SMZD; nicméné PSB vykazovaly velké rozdily mezi jednotlivymi stady, coz ukazuje na to, ze
situace a podminky farmy vcéetné managementu zdravi vemen hraje kliCcovou roli pfi
implementaci SMZD (Niemi a kol., 2020). Varujicim faktem pro nezvladnuty postup pfi
zaprahovani je vyskyt téZkych mastitid v prvnich dnech po zaprahnuti®.
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2.3.5.1.  Vlyhodnoceni vyskytu klinickych mastitid

Dal$im z parametrii pro vyhodnoceni uspéSnosti zaprahovani je vyskyt klinickych mastitid po
porodu, po ukonceni mlezivového obdobi, resp. v obdobi do 40. dne po oteleni. Nutno ovSem
brat v tvahu, ze do tohoto parametru se bude také odrazet zoohygienicky stav na porodné +
technika dojeni po oteleni (vyznamnym rizikovym faktorem jsou separatni malé dojirny
u porodny casto bez technické kontroly a dodrzovani standardnich postupt sanitace a hygieny
dojeni). Tento parametr lze vyuzit i v ramci pocitatového vyhodnoceni dat zadavanych do
aplikace ,,Denik nemoci a 1éc¢eni®, v oddilu ,,Vystupy*, sestava ,,Hodnoceni zdravi: klinické
mastitidy*, ktery je provozovan CMSCH v ramci Internetu pro chovatele. Chovatelé, kteif tento
program vyuzivaji k evidenci nemoci a 1écby (nebo vyuzivaji spolupracujici programy), maji
k dispozici v ramci oddilu ,, Vystupy* souhrnnou tabulku, ktera vyhodnocuje vyskyt klinickych
mastitid ve stad€. Ve vztahu k selektivnimu zaprahovani je mozno vyuzit pfedev§im samostatné
hodnoceni vyskytu klinickych mastitid do 40 dni laktace a dale vyvoj primérného PSB ve stad¢
(obr. 8).

Obr. 8: Hodnoceni vyskytu klinickych mastitid v chovu ve zvoleném obdobi v rdmci modulu

,Denik nemoci a léceni* — Hodnoceni zdravi: klinické mastitidy

Obdobi: VI23 | V23 | VIN23 | VIIV23 | IX/23 | X023 | K23 | XIU23 | 124 | 1024 | 11724 | IV/24 | vi24 | V24 | Celkem
Potet krav m&fenych v KU ! 904 | 931 933 968 | 967| 965| 913 924| 917| 933| 924 0 0 0 1427
Pacet prvatelek méfenjch v KU 304| 314 315 337| 331| 333| 330| 334\ 332| 330 34 0 0 0 669
Primeérny PSB ve stadé ? 325| 338| 302 297| 293| 358| 304| 289 248| 357| 262 307
Primérny PSB u prvotelek 231 192 185 2000 179| 257| 226| 210 185| 226| 144 203

potet* 2] B A 48 38| 26| 31| 47| 40| &1 32 6 0 0 307

Zvifata s klinickou mastitidou
na 100 zv.3 46 3.8 36 50( 39| 27| 34 51 44| 65 56( 00| 00 0.0 215

pocet 59 48 53 61| 43| 29| 49 60| 47 14 63
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Pfipady klinické mastitidy ve stadé
na100zv.® 6.6 5.2 i) 64| 46| 30( 55 65 51| 80 6.9 00 00 0.0 423
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Pfipady klinické mastitidy u prvotelek
na 100 zv. 53| 45| 18 42| 27| 18| 33 54| 18| 52| 35| 00| 00| 00 19.3

Klinické mastitidy do 40 dni laktace ° pocet 4 5 3 3 1 1 10 10 6 13 1 0 0 0 83
Klinické mastitidy do 40 dnt laktace u prvotelek pocet 3 2 1 0 0 1 7 2 1 5 2 0 0 0 24
Nové pipady 10 pocet 2l 4 a2 47 31| 24| 36| 48| 3| 6| 46 6 0 0 458
Opakujici se pripady ' pocet 18 50 13 15| 13| 5| 4| u| o nmf| a9 18 il 0 0 145
Podil opakuijicich se pfipadd iE % 300 104| 236| 242| 295| 172| 28.0 183 234 253| 281| 333| 00| 00 240
Trvale zaprahnuté étrti * pocet 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Rozhodnuti o vyfazeni pro nemaci vemene pocet 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2.3.5.2. VVyhodnoceni dat z kontroly uZitkovosti

Pro hodnoceni vlivu zptsobu zaprahnuti na PSB v individualnich vzorcich mléka lze vyuzit
KU, konkrétné¢ modul ,,Milk Profit Data“, kapitola ,MPD — zdravotni stav mlécné zlazy*,
sestava ,,Hodnoceni zaprahnuti®. V tomto modulu je vyhodnocovéano zaprahnuti jednotlivych
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dojnic na zaklad¢ srovnani PSB pfi posledni KU pted zaprahnutim a prvni KU po porodu,
pfi¢emz jako limit pro hodnoceni dojnice jako zdrava je ve vychozim nastaveni vyuzito PSB
<200 000. Tento limit je mozno pienastavit napf. na moderné€j$i (mezinarodni) hodnotu
<100 000. Vysledky jsou uvedeny jednak ve form¢ tabulky a dale je pro vétsi nazornost
k dispozici rovnéz grafické zpracovani. Ve vSech forméch vysledkt jsou dojnice odliSovany
barevné na zéklad¢é porovnani PSB pred zaprahnutim a pti prvni KU po porodu. Dojnice jsou
na zakladé tohoto hodnoceni rozdé€leny do nasledujicich 4 skupin:

Zdrava — zdrava
Dojnice, u kterych nebyl zjistén nadlimitni PSB ani pti prvni KU, ani pfed zaprahnutim.

Zdrava - nemocna

Dojnice ,,zdrava po porodu® — ,,nemocna pied zaprahnutim®, tj. dojnice, u nichz doslo pfi 1.
KU k poklesu PSB pod limit.

Nemocna — zdrava

Dojnice ,,nemocnd po porodu® — ,,zdrava pfed zaprahnutim®, tj. dojnice, u nichz doslo ke
zvySeni PSB nad limit.

Nemocna - nemocna
Dojnice, u kterych byl zjistén nadlimitni PSB jak pfi prvni KU, tak pted zaprahnutim.

Tabulka znazornujici vysledky (obr. 9) je rozd€lena do ¢tyt barevnych oddili podle vyvoje od
posledni KU pied zaprahovanim do 1. KU po porodu a v ramci kazdého oddilu jsou uvedeny
jednotlivé dojnice a jejich charakteristika véetné nejdifive aktudlniho PSB, tj. PSB v 1. KU po
porodu, a PSB pied zaprahnutim. Vzhledem k tomu, Ze v tomto hodnoceni jsou uvedeny
jednotlivé dojnice, je pomé&rné snadno vyhodnotitelné, jak tuto Zivotni etapu dojnice zvladly.
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Obr. 9: Tabulkové znazornéni vysledk v ramci ,,Milk Profit Data* — sestava ,,Hodnoceni
zaprahnuti pfi pfednastaveném limitu PSB 200 tisic/ml*

Hodnoceni zaprahnuti (17.01.2024)

Datum Kontroly: 17.01.2024
Pofadové tslo | Dojice | Datum poslechino oteen | P taktace | Lakatni den | Aktuaini S5 | S8 pea zaprannutim | Laktatni cen pred zaprannutim | Oonad st na sucho
Zdrava - zdrava
1 08.12.2023 4 @ 8 91 %2 81
2 13122023 3 35 127 4 m 58
3 03012024 3 " 69 51 314 79
4 09.01.2024 2 8 97 65 20 8
5 18.12.2023 2 n 69 T4 434 63
6 05.01.2024 2 12 5 105 28 81
7 21122023 2 7 5 5 315 66
8 09.12.2023 2 ) 58 7 6 54
9 02012024 2 15 128 4 w4 78
Pofadové &iclo | Dojnice | Datum poslednino otelen | Pofadi lakiace | Lakiaéni den | Akiudini SB | SB pred zaprahnutim | Lakiani den pfed zaprahnutim | Odhad stani na sucho

Pofadové &islo |  Dojce | Datum poslednino ofeleni | Pofadi laktace | Lakiaéni den | Aktudini SB | $B pred zaprahnutim | Lakiaéni den pred zaprahnutim | Odhad sténi na sucho

Nemoend - 2dravi
15 02.01.2024 3 15 529 86 20 78
16 07.12.2023 2 Lyl 825 36 267 80

Pofadové &slo | Dojice | Datum posiednino otelent | Pofad laitace | Lakiani den | Aktudini SB | SB pied zaprahnutim | Laktatni den pfed zaprannutim | Odhad stinf na sucho

Prvni graf (obr. 10) ukazuje prakticky stejnd data, pouze v ptehledném grafickém zndzornéni,
kdy je graf rozdélen do Ctyt Casti a v jednotlivych ¢astech podle vyvoje PSB jsou barevné
znazornény jednotlivé dojnice. Druhy graf (obr. 11) pak jiZ umoZiiuje sledovani dlouhodobych
trendt v chovu. Na tomto grafu jsou znazornény 4 barevné odliSené kiivky (pouzité barvy
odpovidaji jednotlivym skupindm dle hodnoceni uvedeného vyse), které znazoriuji uspésnost
sledované zivotni etapy ,,zaprahovani® (resp. Siroce pojatého tranzitniho obdobi) v pribéhu
roku na zakladé mési¢nich KU. V ramci jednotlivych KU je znazornéno, jaké procento dojnic
ze vSech hodnocenych na ispésnost sledované etapy (100 %) ji proslo tispésné (zelena: zdrava
— zdravd; modra: zdravd — nemocnd) a jaké procento neuspésné (zlutd: nemocna — zdrava,
cervend: nemocna — nemocnd). Vedle vyuziti téchto jiz pfipravenych grafli je mozZno také
vytvofit vlastni grafy napt. v programu EXCEL. Velmi ndzorny je sloupcovy graf (obr. 12),
ktery znazornuje procentudlni podil jednotlivych skupin ve formé sloupcii a déle v tabulce,
ktera je soucasti grafu, uvadi pocty dojnic v jednotlivych skupindch. Pro ndzornost jsou v grafu
pouzity stejné barvy jako v KU.
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Obr. 10: Grafické znazornéni hodnoceni obdobi od posledni KU v laktaci do prvni KU po
porodu v ramci ,,Milk Profit Data* — sestava ,,Hodnoceni zaprahnuti* s piednastavenym
limitem PSB 200 tisic/ml
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Obr. 11: Grafické znadzornéni vyvoje obdobi od posledni KU v laktaci do prvni KU po porodu
zaprahnuti béhem 1 roku v ramci ,,Milk Profit Data* — sestava ,,Hodnoceni zaprahnuti*
s prednastavenym limitem PSB 200 tisic/ml
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Obr. 12: Grafické znazornéni vyvoje obdobi od posledni KU v laktaci do prvni KU po porodu
v pribéhu ¢tyi mésicii zpracované v programu EXCEL

Vyhodnoceni zaprahnuti

-
Leden Unor Bfezen Duben
B Nevylécena 3 2 4 1

90%
30%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

MakaZena 2 2
W Uzdravena 5 6 2 11
W Zdrava 9 6

3.  SROVNAN{ NOVOSTI POSTUPU A ZDUVODNENI

Selektivni zaprahovani krav predstavuje v soucasné dobé vysoce aktudlni problematiku
prakticky pro viechny chovatele dojeného skotu v Ceské republice. Doposud nebyla v ¢eském
jazyce k dispozici prakticka ptiru¢ka pro chovatele, kterd by komplexné celou problematiku
popisovala. Chovatelé tak budou mit k dispozici prakticky navod, jak postupovat pii zavadéni
selektivniho zaprahovani v jejich vlastnim chovu.

V jednotlivych kapitolach jsou podrobné rozebrana kritéria pro hodnoceni vhodnosti chovu
k zavedeni selektivniho zaprahovani, dale jsou zpracovana kritéria pro vybér dojnic
k zaprahnuti bez antibiotik v¢etn¢ navrzeni prakticky pouzitelnych algoritmi. Pomérné velka
pozornost je vénovana popisu vlastnich praktickych tkont a rizik spojenych s chybnym
provedenim vlastniho zaprahovani. V neposledni fadé jsou v metodice rozebrany zplsoby
hodnoceni GspéSnosti zavedeného postupu pii selektivnim zaprahovani, ptfi¢emz je zdiiraznéna
moznost vyuziti stavajicich softwarti garantovanych CMSCH jako jsou vysledky KU v modulu
Milk profit data a ddle moduly Denik nemoci a lé¢eni a Srovnani nemocnosti.

Soucasti jednotlivych kapitol je rovnéz prehled vysledki vyzkumu v dané oblasti a srovnani se
situaci v rznych ¢astech svéta.

38



4.  POPIS UPLATNENI CERTIFIKOVANE METODIKY

Certifikovand metodika popisuje soucasnou uroven znalosti a doporuceni pro uplatiiovani
selektivniho zaprahovani dojnic v chovech dojeného skotu. Vzhledem k tomu, Ze rutinni
aplikace antimikrobik, kterou je i plo$na aplikace antibiotik vS§em dojnicim pfi zaprahovani je
v soucasné dob¢ v chovech hospodaiskych zvitat v Evropské unii zakdzana, je otdzka zavadéni
SMZD vysoce aktualni pro vSechny chovatele. Metodika je urcena pro chovatele dojeného
skotu, predev§im pak management chovu, zootechniky a veterinarni 1ékate, ptisobici v chovu
skotu. Lze ptedpokladat, ze tato certifikovana metodika najde uplatnéni nejen u chovatelt, kteti
jesté SMZD na své farmé nezavedli, ale rovnéz u chovatelt, kteii jiz SMZD zavedli, predevsim
pak poskytnutim komplexnich informaci o této problematice.

Metodika bude rovnéz vyuzitelnd pro vyuku odbornych predméti zaméfenych na zdravotni
problematiku v chovech dojeného skotu, a to jak na stfednich, tak i na vysokych Skolach
s chovatelskym, zootechnickym a veterindrnim zamétenim.

5. EKONOMICKE ASPEKTY

Ekonomika chovu dojeného skotu se odviji od dobrého zdravotniho stavu zvifat, pficemz praveé

wewvr

bezprostiedné ovliviiuji jak celkové mnozstvi, tak i kvalitu produkovaného mléka.

Cilem certifikované metodiky je poskytnout chovateli navod, jak zavést a nasledn¢ v chovu
udrzitelné realizovat selektivni zaprahovani. Povinnost zavadét selektivni zaprahovani vychazi
z evropské legislativy, pricemz cilem prislusného natizeni neni zlep$eni ekonomiky chovt, ale
sniZeni rizika selekce nebo vzniku rezistentnich kment bakterii, zvySeni bezpecnosti potravin
zivociSného plivodu a dalsi benefity pro vetejné zdravi a Zivotni prostfedi. Ekonomické aspekty
zavedeni selektivniho zaprahovani jsou zasadn€ ovlivnény tim, jak bude ovlivnéno zdravi
mlécné Zlazy dojnic, které byly zaprahnuty bez pouziti antibiotik. Pokud dojde v této souvislosti
ke zvySeni vyskytu klinickych/subklinickych mastitid, zvySeni PSB v bazénovych vzorcich
mléka nebo snizeni trznosti mléka, tak muze mit zavedeni SMZD na ekonomiku chovu
negativni vliv. Cilem pfedkladané certifikované metodiky je poskytnout chovatelim maximum
dostupnych informaci v€etné praktickych navodi, aby zavedeni SMZD nemélo negativni vliv
na zdravotni stav mlécné Zlazy. Za této situace pak lze ocekavat 1 zlepSeni ekonomiky chovu
v souvislosti s Gsporou finan¢nich prostfedkli za antibiotika pouzivand pii zaprahovani.
Modelové byly spocitany naklady na zaprahnuti dojnice s/bez antibiotik pfi soucasném
zaprahnuti 5 krav (tab. 3, 4). Z tabulek vyplyva, Ze nadklady na zaprahnuti dojnice bez antibiotik
jsou zhruba polovi¢ni ve srovnani s pouZzitim antibiotik. Do vypoctu nebyla zahrnuta naklady
na préci, protoze vétSina ukont pfi zaprahnuti s/bez antibiotik je shodna.
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Tab. 3: Kalkulace nakladl na souc¢asné zaprahnuti 5 dojnic s antibiotiky

Cena za Multipli
- s - Celkem
Jedvnotku Pocet’ kat(ir Poznimka
(K¢ s | ks/kravu | (pocet (K&)
DPH) zvitat)
Cena stanoveni aktu¢l. PSB —
NK-test (ml) 0,20 K¢ 8 5 8,00
Cena stanoveni aktual. PSB — DeLaval
CellCounter 45,00 K¢ |0 0,00 cartridge
Cena kultiva¢niho setu (miska, Labmediaservi
klicka...) (ks) 90,00 K¢ |1 5 450,00 S

Cena ATB aplikatoru "A" (ks) | 104,00 K¢ |4 3 1 248,00 [Drycloka-kel
Cena ATB aplikdtoru "B" -

(ks) 128,00 K¢ | 4 2 1 024,00 |[Cepravin
Cena vnitini strukové zatky -

(ks) 80,00 K¢ |4 5 1 600,00 |Noroseal

Jiné polozky

Celkem

Prepocet na lks

4512,10

902,42

Material - jednorazové

rukavice (ks) 10,30 K¢ |2 1 20,60 Nitrilové
Material - sterilni ubrousky

(ks) 14AOKe |4 5 28,00 Datamars role
Material - povrchova

dezinfekce na rukavice (ml) |[0,30 K¢ |1 5 1,50 Handsan
Material - zaprahovaci postdip

(ml) 330K |8 5 132,00 Uddergold
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Tab. 4: Kalkulace nékladli na souc¢asné zaprahnuti 5 dojnic bez antibiotik

Cena vnitini strukové zatky -

(ks)

80,00 K¢

1 600,00

Noroseal

Cena za Multipli
- s - Celkem
Jedvnotku Pocet’ kat(ir Poznimka
(K¢ s | ks/kravu | (pocet (K&)
DPH) zvitat)
Cena stanoveni aktu¢l. PSB —
NK-test (ml) 0,20 K¢ 8 5 8,00
Cena stanoveni aktual. PSB — DeLaval
CellCounter 45,00 K¢ |0 0,00 cartridge
Cena kultiva¢niho setu (miska, Labmediaservi
klicka...) (ks) 90,00 K¢ |1 5 450,00 S

Jiné polozky

Celkem

Ptepocet na 1ks

2 240,10

448,02

Material - jednordzové

rukavice (ks) 10,30 K¢ |2 1 20,60 Nitrilové
Material - sterilni ubrousky

(ks) 14AOKE |4 5 28,00 Datamars role
Material - povrchova

dezinfekce na rukavice (ml) | 0,30 K¢ 1 5 1,50 Handsan
Material - zaprahovaci postdip

(ml) 330Ke¢ |8 5 132,00 Uddergold

Nedavno byla publikovana americka studie (Rowe a kol., 2021b), kterd zohlediiuje dva zakladni
faktory ovliviiujici ekonomiku selektivniho zaprahovani, a to procento ctvrti 1éCenych
antibiotiky a pfipadny ndrlst mastitid v prvnich 30 dnech nasledujici laktace. V pfipad¢, Ze
stadova urovein zdravi mlé¢né zlazy se po zavedeni selektivniho zaprahovéni fizeného kultivaci
nezménila, pfedstavovaly Gspory v pruiméru +2,14 $, tj. cca 50 K¢ (-2,31 $ az +7,23 $ pro
5.a95. percentil) na zasuSenou kravu. Ekonomicky vyhodnéjsi se ukazalo selektivni
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zaprahovani na zaklad¢ algoritmli zdravotnich dat, kdy pii zachovani stejné urovné zdravi
mlécné zlazy byla uspora v pruméru +7,85 $, tj. cca 180 K¢ (+3,39 $ az +12,90 $) na zasusenou
kravu. Na variabilité vysledki jednotlivych chovi se v obou systémech podilely nejvétsi mérou
procento lécenych ctvrti a cena antibiotik pouzivanych pii zaprahnuti. Podminkou
ekonomického benefitu v§ak bylo udrzeni dobrého zdravotniho stavu mlécné z1azy. Pti zvyseni
vyskytu subklinickych/klinickych mastitid o 1, 2 nebo 5 % se ekonomicky benefit postupné
ztracel (Obr. 13,14).

Obr. 13: Ekonomicky benefit selektivniho zaprahovani dojnic fizené¢ho kultivaci v chovech s 20
%, 40 %, 60 % a 80 % léCenych Ctvrti a narastem vyskytu mastitid o0 0 %, 1 %, 2 % a 5 %
(upraveno dle Rowe a kol., 2021b)

mo
1%

2%

ekonomicky benefit

5%

Obr. 14: Ekonomicky benefit selektivniho zaprahovani dojnic fizeného algoritmy zdravotnich
dat v chovech s 20 %, 40 %, 60 % a 80 % lécenych Ctvrti a nartistem vyskytu mastitid o 0 %,
1%, 2 % a5 % (upraveno dle Rowe a kol., 2021b)

mo

1%

(S/krdvu)

2%

ekonomicky benefit
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% Ctvrti [éCenych antibiotiky
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Vycisleni ekonomického piinosu metodiky je velmi obtizné, protoze zavisi na aktualni
zdravotni situaci v kazdém podniku a dale na tom, jak kazdy chovatel zvladne zavedeni
a provozovani selektivniho zaprahovani dojnic.

Pokud bychom vychdzeli z vyse kalkulovanych cen zaprahovani s antibiotiky versus bez
antibiotik, je na 1 kravu uspoteno cca 454 K¢. Pii sou¢asném stavu cca 300 tisic dojenych krav
a situaci, Ze selektivné neni zaprahovano cca 40 % z nich, potom je stile jesté¢ plosné
zaprahovano cca 80 000 krav (2/3 z 120 000 krav, 1/3 nebtezich vyfazovana). Kdyby chovatelé
téchto krav také piistoupili k selektivnimu zaprahovani a zaprahovali takto 1/4 z nich, jde o cca
20 000 krav a celkovou usporu 20 000 x 454 K¢, coz ¢ini 9 080 000 K¢ ro¢né.

U krav zaprahnutych bez antibiotik a otelenych vyznamné dfive, nez se oc¢ekavalo, odpada
nutnost dodrzet ochrannou lhtitu jest¢ fadu dni po 5 dnech po oteleni. Jejich mléko mize byt
zpenézovano stejné jako u dojnic po faremné standardni délce stani na sucho, coz ptipadné
predstavuje dalsi ekonomicky pfinos.

Certifikovand metodika poskytuje dostatek informaci k tomu, aby chovatelé¢ pii zavedeni
SMZD nebyli ztratovi, ale naopak pii dodrzovéani vSech doporuceni pro né predstavovalo
selektivni zaprahovéani ekonomicky benefit.
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